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Uznesenie

Okresny sud PieStany v spore zalobkyne: K. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, C., zastupenej:
Mgr. Milan Sadlon, advokat so sidlom V. Paulinyho - Tétha 30, Senica proti zalovanému: S. J., nar.
XX XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, C., zastipenému: Roman Kvasnica a partneri s.r.0., so sidlom Zilinska
cesta 130, Piestany, ICO: 36 866 598, o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.
Il. Ziadna zo stran sporu  nema pravo na nahradu trov konania.

Ill. Sad vracia zalobkyni sudny poplatok splatny podanim zaloby vo vyske 59,30 eura, prostrednictvom
prislusného organu, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa zalobou doruenou tunavjéiemu sudu dha 16.05.2016 domahala vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Zalobkyfa zaplatila za podanu Zalobu sudny poplatok vo
vySke 66,- eura.

2. Podanim zo dha 31.01.2018 Zalobkyna zobrala Zalobu v celom rozsahu spat. Ziadala konanie
zastavit. Svoje spatvzatie Zaloby Zalobkyfia zddvodnila tym, Ze sa so Zalovanym dohodla na inom
spbsobe urovnania ich viacerych sporov. Spor o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva sa
realizaciou tohto spésobu urovnania medzi nimi stal bezpredmetnym, a to vzhfadom na objem majetku
tvoriaceho aktiva BSM. Je si vedoma nasledkov spatvzatia Zaloby. Zalobkyria siéasne poziadala o
vratenie ¢asti sudneho poplatku. K spatvzatiu Zzaloby Zalobkyria priloZila aj suhlas Zalovaného, v ktorom
sa uvadza, Ze suhlasi so spatvzatim Zaloby, pretoZze sa so Zalobkyriou rozhodli vzajomne usporiadat
ich vzajomné spory dohodou. Zalovany neziada priznat trovy konania.

3. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), Zalobca m6ze vziat
zalobu spat.

4. Podfa ust. § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.
5. Podla ust. § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu

Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Nakolko zalobkyna vyuZila svoje dispoziéné pravo a Zalobu zobrala Zalobu spat, pricom Zalovany so
spatvzatim Zaloby pisomne suhlasil, sud konanie zastavil (vyrok I.).



7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

9. O trovach konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP a contrario, ked dospel k zaveru, Ze vdanom
pripade nemozno pri¢itat procesné zavinenie na zastaveni konania ani jednej zo stran sporu. Navyse
ani jedna zo stran neziadala trovy konania priznat'.

10. Podfa § 3 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
(dalej len ,,Z0SUPO*) poplatky vyberaju sudy.

11. Podla § 11 ods. 3 ZoSUPO, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, odvolania,
Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na
zacCatie konania, odvolanie, zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred
prvym pojednavanim bez ohfadu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie
odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh
na zaCatie konania o rozvod manZzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej inStancii sudov,
vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak
sa konanie zastavilo, ak sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spat pred prejednanim veci.

12. Podla § 11 ods. 4 ZoSUPO okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia
podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast’ (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura.
Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

13. Podfla § 11 ods. 6 pism. b) ZoSUPO organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, za$lu bez zbyto&ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku
alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podfa osobitného zédkona) a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do
30 dni odo diia doru€enia pisomného upovedomenia.

14. Sucasne, kedZe konanie bolo zastavené pre spatvzatie Zaloby, ktory procesny ukon Zalobkynia
ucinila este pred prvym pojednavanim, sud s poukazom na citované ustanovenia zakona o sudnych
poplatkoch rozhodol o vrateni sudneho poplatku splatného podanim Zaloby, ktory bol Zalobkyfou
zaplateny vo vySke 66,- eura, a to v sume 59,30 eura (vyrok lll.), ktora zodpoveda krateniu zaplateného
sudneho poplatku v zmysle § 11 ods. 4 cit. zakona o sumu 6,70 eura.

15. Podra Cl. 17 CSP, sud postupuje v konani tak, aby vec bola &o najrychlejsie prejednana a rozhodnuta,
predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania
uCastnikov konania a inych oséb.

16. Pre uplnost sud uvadza, Zze o podani zastupcu zalovaného zo dna 09.08.2017, oznaceného
ako staznost Zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu PieStany €. k. 15C/121/2016-36 zo dna
04.07.2017, sud nebude rozhodovat vzhfadom na hospodarnost konania (¢l. 17 CSP) a s poukazom na
spatvzatie zaloby v celom rozsahu. V opa&nom pripade by sa tento ukon sudu javil ako nadbytocny.

Poucenie:

Proti vyrokom |I. a Il. tohto uznesenia je mozné podat odvolanie (§ 357 pism. a/ a m/ CSP), proti vyroku
lll. odvolanie nie je pripustné odvolanie (§ 357 a contrario).

Odvolanie mozno podat'v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na Krajsky sud v Trnave prostrednictvom
Okresného sud Piestany, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



