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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud C a d ¢ a sudkyfiou Mgr. Andreou Kubjatkovou vo veci navrhovatelky M. B.C., G..
XXXXXXXX, K. P. XXX, XXX XX P., podaného proti odporcovi M. B., G.. XX XX.XXXX, K. U. P., XXX XX
P., adresa na dorucovanie: A. XXX, XXX XX O. U., za G€asti maloletého dietata: Z. B., G.. XX.XX.XXXX,
bytom u matky, zasttipené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Cadca, Odbor
socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ICO: 37 905 546,
so sidlom 022 01 Cadca, Mati¢né namestie 1617, o zvy$enie vyzivného a Upravu styku, takto

rozhodol:

I. Otec maloletej Z. B., G.. XX XX.XXXX, je povinny prispievat najej vyzivu sumou
250,- € mesacne, vzdy do 20. dfia v mesiaci vopred, k rukam matky dietata, po¢nuc diiom 01.05.2022.

II. Sud ponechdava stretavanie sa otca s maloletou Z. na dohode rodi¢ov, s tym, Ze otec
je  povinny matke 24 hodin predtym, ako sa bude chciet stretnut' s maloletou Z. tuto skutonost
matke oznamit.

lll. Usastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka svojim navrhom podanym na sud dfia 03.01.2022 Ziadala sud, aby otca maloletej Z. zaviazal
prispievat’ na jej vyZivu sumou 400,- € mesaCne a zaroven ur€il, Ze je opravneny stretavat’ sa s fiou
kazdy parny vikend od piatka 17.00 hod. do nedele 18.00 hod.

2. Matka v navrhu uviedla, Ze rozsudkom Okresného sudu Cadca 14P/29/2019 zo dfia 16.12.2019 bolo
uréené vyZivné na maloletu Z. vo vySke 150,- € mesacne. Styk otca s maloletou Z. bol ponechany na
dohode rodi¢ov. Otec posielal vyzivné vo vySke 200,- €. KedZe sa matka nedokaze na styku s otcom
dohodnut, Ziada, aby bol sidom uréeny. Ona je od oktébra 2021 nezamestnana, evidovana na UP,
pobera davky v nezamestnanosti vo vySke 253,30 € mesacne. U maloletej doslo k zmene pomerov v
tom, Ze nastupila do materskej Skoly. Matka predtym poberala rodi€ovsky prispevok.

3. Matka na pojednavani uviedla, Ze trva na podanom navrhu, Ziada vyZivné vo vySke 250, - € mesacne
od 01.05.2022, s tym, Ze nakolko otec pracuje v zahrani¢i, nema pravidelné turnusy, stretavanie bude
ponechané na dohode rodiCov, otec jej 24 hodin vopred oznami, Ze sa chce stretnat' s maloletou Z..
Ona je t.€. na PN. Mardduje s kotnikom takmer mesiac. Zamestnand je v O. P. s.r.o. s prijmom 550,- €
mesacne v Cistom. Maloletd Z. chodi do materskej Skoly, byva €asto prechladnuta.

4. Otec na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s tym, aby bolo uréené vyZivné vo vyske 250,- € mesacne
a taktiez s tym, aby bolo stretavanie s maloletou Z. ponechané na dohode rodi¢ov s tym, Ze matke



oznami 24 hodin vopred, Ze sa chce s maloletou Z.P. stretnut. Je Zivnostnik, pracuje pod firmou N., ide
o slovensku firmu, t.&. pracuje v zahranici, v Nemecku, v Rakusku. Prijem je priblizne okolo 2.000,- €.
Byva u svojej tety v obci A., vdZne zdravotné problémy nemd, majetok va¢sej hodnoty nema.

5. Kolizna opatrovni€ka na pojednavani uviedla, Ze navrhuje schvalit rodi€ovsku dohodu, nakolko tato
je v zaujme maloletého dietata.

6. Zo spravy o preSetreni pomerov od kolizneho opatrovnika mal sud preukazané, Ze matka spolu s
malol. Z. byvaju v rodiovskom dome, rodicia jej pomahaju so starostlivostou o dcéru. Od 01.02.2022
je matka zamestnana vo firme O. P., ako predavacka s prijmom 350,- €. Maloleta Z. navstevuje MS, za
ktoru matka plati 50,- € mesacne. Otec posiela vyZivné vo vyske 200,- € mesacéne, s dcérou sa stretava
jedenkrat do mesiaca. Otec v telefone uviedol, Ze pracuje v zahrani¢i, plati vyzivné vo vySke 200,- €,
zakupuje dcére veci v €ase, ked je u neho. So zvySenim vyzivného nesuhlasi.

7. Matka sudu dolozila tieto doklady:

- pracovnu zmluvu uzatvorenu s firmou O. A.P..U.,, P,

- rodny list dietat’a,

- potvrdenie o poberani rodi¢ovského prispevku za rok 2021,

- potvrdenia o zaradeni do evidencie uchadzacov o zamestnanie,
- vyplatnu pasku za obdobie 2/2022,

- kiipnu zmluvu o zakupeni osobného vozidla.

8. Podla § 25 ods. 1 Zakona o rodine rodicia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvadza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane su€astou rozhodnutia o rozvode.

Podla § 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud méze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 62 ods. 1, ods. 2, ods. 4, ods. 5 Zakona o rodine

(1)

Plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti
nie su schopné samé sa zivit..

(2)

Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodiCov.

(4)

Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov a v akej miere sa o dieta
osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

(5)

Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

Podla § 121 CMP rozsudky o uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti a vyzive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit alebo zrusit' aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

9. ESte pred zaCatim pojednavania rodicia dospeli k dohode, Ze otec bude prispievat’ na vyzivu maloletej
Z. sumou 250,- € mesacne, od 01. maja 2022, s tym, Ze styk bude ponechany na dohodu rodi¢ov, otec
matke 24 hodin vopred oznami, Ze sa chce stretnut’ s maloletou.

10. Sud uvedenu rodi¢ovsku dohodu schvalil, nakolko ma za to, Ze je v sulade so zdkonom, ako aj so
zaujmom maloletého dietata, kedZe otec pracuje v zahrani¢i, jeho prijem je okolo 2.000,- € mesacne.



11. Pokial ide o stretavanie sa otca s maloletou, nebolo mozné urcit’ konkrétny termin, nakolko otec
pracuje v zahrani€i, nema pravidelné turnusy, niekedy sa tam zdrzi dlhSie, pokial treba dorobit' stavbu.
Z uvedeného teda sud ponechal styk otca s maloletou na dohode rodicov.

12. O trovach konania sud rozhodol podfla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Odvolanie je mozné podat v lehote 15 dni od dorugenia rozhodnutia na Okresnom stde Cadca pisomne
dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Ak nebude povinnost uloZena tymto rozsudkom splnena dobrovolne, je moZné navrhnut vykon
rozhodnutia.



