Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 11Csp/13/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3817201200

Déatum vydania rozhodnutia: 15.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ludmila Skvaridlova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2018:3817201200.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudkyfiou JUDr. Ludmilou Skvaridlovou v pravnej veci zalobcu
Stredoslovenska vodarenska prevadzkova spolo¢nost, a.s., Partizanska cesta 5, Banska Bystrica, ICO:
36 644 030 proti zalovanému W. Y., nar. XX.X.XXXX, bytom A. 4/1, Handlova o zaplatenie 38,99 eur
s prisl. takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 38,99 eur s roénym Grokom z omes$kania vo vyske
5,05 % ro¢ne od 18.12.2015 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania voci zalovanému vo vyske 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa domahal o vydanie platobného rozkazu, ktorym mu sud pristdi istinu 38,99 eur spolu s
urokom z omeSkania vo vyske 5,05 % ro¢ne od 18.12.2015 do zaplatenia a uplatnil aj trovy konania.

2. Sud na navrh Zalobcu vydal dha 3.februara 2017 platobny rozkaz sp. zn. 11Csp 13/2017, ktory
nebolo mozné dorudit Zalovanému na adresu oznacenu v zalobe s poznamkou postového dorucovatela,
adresat neznamy.

3. Sud zistoval pobyt Zalovaného dostupnymi prostriedkami sudu a zistil, Ze Zalovany ma podla lustracie
registra obyvatelov trvaly pobyt X. Sud XXXX/X, F. od 11.8.2005. Nepobera Ziadne davky a nie je vo
vykone trestu. Podla oznamenia uradu prace, zalovany nie je vedeny ako uchadza¢ o zamestnanie v
evidencii obyvatelov a nie je poberatelom Ziadnych davok. Podla zisteni Mestského uradu F., jeho trvaly
pobyt je totoZny s pobytom uvedenym v Zalobe. Podla dalSieho oznamenia ORPIZ SR X, menovany
pracuje v N., kde aj zije. Na adrese zistenej OO PZ SR O. v XXXsi Zalovany zasielku neprevzal.
Zalovany nie je Zivnostnik zapisany v Zivnostenskom registri. Sudu sa nepodarilo dorugit platobny
rozkaz zalovanému na adresu jeho trvalého pobytu, preto sid uznesenim zo dria 16.novembra 2017
platobny rozkaz zrusil.

4. Sud zverejnil zalobu pre zalovaného na uradnej tabuli sudu a na web stranke, preto sud povazoval
pisomnost za doru€enu podla § 116 ods.2 CSP po 15-tich dfioch od zverejnenia Zaloby, hoci sa o tom
Zalovany nedozvedel.



5. Sud urcil termin pojednavania na 15.februara 2018, na ktory sa Zalobca nedostavil, doru¢enie
vykadzané mal dna 24.1.2018, svoju neucast ospravedinil listom zo dfia 7.2.2018 a neZiadal sud o
odrodenie pojednavania. Zalovany sa na pojednavanie nedostavil, predvolanie mu bolo doru¢ované na
adresu evidovanu v registri obyvatelov, kde si sudnu zasielku neprevzal, s poznamkou postového
doruCovatela adresat neznamy. Sud zverejnil Zalobu a prislusné listiny na dradnu tabulu sudu a
web stranku, preto povazoval Zalobu aj pisomnosti za doru€ené po 15-tich dfioch od zverejnenia, ktoré
bolo 4.1.2018 podla § 116 ods. 2 CSP. Sud povazoval predvolanie pre Zalovaného za doru¢ené s
poukazom na § 112 v spojeni s § 106 ods.1 pism. a/ CSP.

6. Sud podla § 180 CSP pojednaval bez pritomnosti stran sporu.

7. Sud veci vykonal dokazovanie, oboznamil listinné dékazy - Zaloba €.1.1-3, VOP &.1. 4-9, faktara €.1. 11,
upomienka 1,2 €.I. 12-13, predZalobna vyzva €.l. 14, platobny rozkaz €.. 16, lustracia registra obyvatelov
€.1.22, uznesenie OS Prievidza €.I. 39, zverejnenie Zaloby a listin €.I. 42, vyjadrenie Zalobcu ¢&.1. 49 a
zistil tento skutkovy stav:

8. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze je v meste Prievidza spravcom verejného vodovodu, z ktorého v
zmysle ustanoveni z. €. 442/2002 Z. z. - o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene
a doplneni z. €. 276/2001 Z. z. - o regulacii v sietovych odvetviach v zneni neskorsich zmien a doplnkov,
vykonava pre svojich odberatelov dodavky vody a odvod odpadovych véd.

Zalovany ako producent véd z povrchového odtoku na odbernom mieste: T. XX, F. je u Zalobcu
registrovany pod internym evidenénym Cislom: XXXXX-XXXXX-X.

Za vykonany odvod vbd z povrchového odtoku z nehnutelnosti Zalovaného v zmysle z. & 442/2002
Z. z. - o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o zmene a doplneni z. €. 276/2001 Z. z.
- 0 regulacii v sietovych odvetviach, v obdobi od 1.6.2015 do 30.11.2015 Zalobca Zalovanému dna
30.11.2015 vystavil faktaru €. 251279901 na sumu 38,99 eur so splatnostou diiom 17.12.2015, ktoru
Zalovanému aj zaslal.

Poskytnuté plnenie Zalobca uétoval v zmysle § 25 ods.1 pism. a/, ods. 2, ods. 3 pism. a/, ods. 4 cit.
zakona ako nahradu Skody podfla § 420 Obcianskeho zékona, t. j. odber vody z verejného vodovodu a
odvod odpadovych vdd verejnou kanalizaciou bez uzatvorenej obchodnej zmluvy, €o je neopravnenym
odberom vody z verejného vodovodu a neopravnenym odvodom odpadovych véd verejnou kanalizaciou
s tym, Ze kto takto odobera vodu a odvadza odpadové vody je povinny nahradit’ spésobenu Skodu
prevadzkovatelovi verejného vodovodu a verejnej kanalizacie.

Na nevykonanie Uhrady faktury bol Zalovany zo strany Zalobcu riadne pisomne upozorneny
upomienkami.

Zalovany nereagoval na upomienky a dlh neuhradil, preto bol upozorneny predzalobnou vyzvou zo dfia
18.3.2016 na opatovnu uhradu dlhu, na ktoru vyzvu opat nereagoval.

Po pravnej stranke odovodnil narok § 28 z. &. 442/2002 Z. z..

9. Zalobca predlozil stidu aj V8eobecné obchodné podmienky dodavky vody a odvadzanie odpadovych
vod.

10. Zalobca vystavil pre Zzalovaného faktdru splatnd diia 17.12.2015 na sumu 38,99 eur.

11. Zalobca upomienkami &. 1 a 2 upominal Zalovaného na zaplatenie dlhu 38,99 eur s upozornenim

pri druhej upomienku na moznost' prerudenia dodavky vody, resp. odvadzania odpadovych vod.

12. Predzalobnou vyzvou k Uhrade faktury Ziadal Zalovaného listom zo dria 18.3.2016, aby dih uhradil
do 8.4.2016.

13. Zalobca pisomnym podanim zo diia 7.2.2018 trval na podanej Zalobe, nakolko narok Zalobcu je
nesporny, navrhol rozhodnut v zmysle podanej Zzaloby.



14. Sud zhodnotenim skutkového stavu dospel k zaveru, Ze navrh je podany dévodne.
15. Podla § 25 ods. 1 z. & 442/2002 Z. z. - , neopravnenym odberom vody z verejného vodovodu je
a) odber bez uzatvorenej zmluvy o dodavke vody alebo v rozpore s takouto zmluvou.

16. Podla § 25 ods. 2 cit. zdkona, kto neopravnene odobera vodu z verejného vodovodu,
je povinny nahradit’ spésobenu Skodu 16) prevadzkovatelovi verejného vodovodu.

17. Podla § 25 ods. 3 cit. zakona, neopravnenym vypustanim odpadovych véd do verejnej kanalizacie je
a) vypustanie bez uzatvorenej zmluvy o odvadzani odpadovych vdd alebo v rozpore s takouto zmluvou.

18. Podla § 25 ods. 4 cit. zakona, kto neopravnene vypusta odpadové vody do verejnej kanalizacie, je
povinny nahradit sp6sobenu $kodu 16) prevadzkovatelovi verejnej kanalizacie.

19. Podla § 28 ods. 1 cit. zakona, konecény spotrebitel vody (dalej len "kone&ny spotrebitel") je fyzicka
osoba alebo pravnickd osoba, ktora odobera vodu na ucely kone€nej spotreby vody z verejného
vodovodu alebo od odberatela vody (§ 4 ods. 3).

20. Podla § 28 ods.3 cit. zakona, za odber vody z verejného vodovodu plati odberatel prevadzkovatelovi
verejného vodovodu vodné, ak sa nedohodne, Ze vodné sa plati vlastnikovi verejného vodovodu. V
pripade, Ze odberatel nie je konecny spotrebitel, vznika konecnému spotrebitelovi povinnost, aby za
odobraté mnozZstvo vody zaplatil odberatelovi rozpoc€itanu Ciastku.

21. Podla § 28 ods.4 cit. zakona, ak sa odberatel s konecnymi spotrebitemi nedohodne inak, odberatel
rozpocita kone€nym spotrebitelom odobraté mnozZstvo vody podla smernych &isel spotreby vody.

22. Podla § 28 ods.5 cit. zdkona, pravo na vodné vznikd vtokom vody do potrubia napojeného
bezprostredne za meradlom. Ak nie je osadené meradlo, pravo na vodné vznika vtokom vody do
hlavného uzaveru pripojeného pozemku alebo stavby, pripadne do uzaveru hydrantu, vytokového
stojana, plniaceho miesta alebo hadicového zariadenia; v takom pripade sa vodné stanovi smernymi
Cislami spotreby vody.

23. Podla § 28 ods.6 cit. zakona, za odvadzanie odpadovych vdd verejnou kanalizaciou plati producent
prevadzkovatelovi verejnej kanalizacie sto€né, ak sa nedohodne, Ze sto€né sa plati vlastnikovi verejne;j
kanalizacie. V pripade, Ze spoluproducenti vypustaju odpadové vody prostrednictvom producenta,
vznika spoluproducentom povinnost, aby za vypustané mnozstvo odpadovych véd zaplatili producentovi
rozpo itanu Ciastku.

24. Podla § 28 ods.7 cit. zakona, ak sa producent so spoluproducentmi nedohodne inak, producent
rozpocita spoluproducentom vypustané mnozstvo odpadovych véd podla smernych Cisel spotreby vody.

25. Podla § 28 ods.8 cit. zakona, pravo na sto¢né vznika vtokom odpadovych véd do verejnej
kanalizacie.

26. Podla § 28 ods.9 cit. zakona, vodné je platba za dodanu pitnd vodu, ktoru tvori sucin ceny za 1
m3 vyrobenej a dodanej pitnej vody verejnym vodovodom podfa osobitného predpisu 17) a mnozstva
odobratej pitnej vody.

27. Podla § 28 0ds.10 cit. zdkona, sto¢né je platba za odvedenu odpadovu vodu, ktoru tvori sucin ceny
za 1 m3 odvedenej odpadovej vody verejnou kanalizaciou a spravidla aj Cistenej odpadovej vody podla
osobitného predpisu 17) a mnozstva odvedenej odpadovej vody.

28. Podla § 28 ods.11 cit. zékona, vlastnik verejného vodovodu alebo verejnej kanalizacie, pripadne
ich prevadzkovatel je povinny predlozit odberatelovi alebo producentovi vypoc&et vodného a stoéného.



29. Podla § 28 o0ds.12 cit. zdkona, na nahradu vydavkov a nahradu Skody pri poziarnom zasahu
nahlasené velitelom zasahu sa vztahuje osobitny predpis.

30. Zalobca sa zalobou domahal o zaplatenie splatnej faktury &. 251279901 vystavenej diia 30.11.2015,
splatnej dfia 17.12.2015 v sume 38,99 eur na tom zaklade, Ze Zalobca je spravcom verejného vodovodu
a vykonava pre svojich odberatefov, v danom pripade Zalovaného dodavku vody a odvod odpadovej
vody, za ktoru sluzbu je Zalovany povinny zaplatit cenu uvedenu v zmluve, resp. upravend v
Obchodnych podmienkach. Zalobca poskytoval plnenie Zalovanému bez uzatvorenej obchodnej zmluvy,
¢o sa povazuje za neopravneny odber vody z verejného vodovodu a tieZ neopravneny odvodom
odpadovych véd verejnou kanalizaciou a ten, kto takto vodu odobera, je povinny nahradit spbdsobenu
8kodu. Po pravnej stranke oddvodnil narok ustanoveniami z. &. 442/2002 Z. z. uvedenych v Zalobe.

31. Sud vykonal v8etky dbkazy predlozené Zalobcom, tieto jednotlivo i individualne posudil a mal v
konani za preukazané, Ze nespornou skuto&nostou bolo , Ze na adrese trvalého pobytu Zzalovaného,
t. j. odberné miesto poskytol Zalobca svoje plnenia, za ktoré mal Zalovany zaplatit, pri€om uzavretu
obchodnu zmluvu  na odber vody z verejného vodovodu a tiez odvod odpadovych vdd verejnou
kanalizaciou Zalovany nemal so Zalobcom. Zalovany odobral vodu a Zalobca mu odvadzal odpadov
vodu, preto je povinny zaplatit’ i¢tovanu sumu 38,99 eur, o sa povazuje za spdsobenu Skodu Zalobcovi.
Skoda predstavuje sumu uétovanu zalobcom 38,99 eur.

32. Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim pefiazného dihu, preto je povinny zaplatit Zalobcovi trok
z omeskania vo vySke 5,05 % ro€ne podla nar. viady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonava ustanovenie
§ 517 ods.2 Obcianskeho zakona.

33. O trovach konania rozhodol podfa § 262 ods.2 CSP.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia, prostrednictvom
Okresného sudu Prievidza na odvolaci sud - sud Il. inStancie, pisomne v dvoch vyhotoveniach (§ 355
ods. 1 CSP v spojeni s § 362 ods.1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



