Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 4P/53/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8522200615

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Srokova

ECLI: ECLI:SK:0SSL:2022:8522200615.2
Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o mal. deti Z. H., nar. XX. X. XXXX,
L. H., nar. X X XXXX a J. H., nar. X.X.XXXX, v&etci trvale bytom Z. XX, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, odbor socialnych veci a rodiny, deti rodi¢ov:
matky H. H., nar. X XX.XXXX, trvale bytom Z. XX a otca E. H., nar. X. X. XXXX, trvale bytom Z. XX, t.¢.
Ustav na vykon vazby a Ustav na vykon trestu odfiatia slobody Pre$ov, na navrh Y. S., nar.XX.X.XXXX,
trvalé bytom Z. XX, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

Nariaduje matke H. H., nar. X. XX.XXXX, bytom Z. & XX odovzdat maloleté deti Z. H., nar. XX.X.XXXX,
L. H., nar. X X.XXXX a J. H., nar. X.X.XXXX do osobnej starostlivosti ich tete Y. S., nar. XX.X.XXXX,
trvalé bytom Z. ¢. XX.

II. Sud urcuje navrhovatelke lehotu na podanie navrhu vo veci samej na tunajsi sud do 15.5.2022,
a to o zverenie mal. deti na nahradnej osobnej starostlivosti, kde u¢astnikmi konania budu mal. deti,
ich zakonni zastupcovia, navrhovatelka a kolizny opatrovnik.

Ill. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka Y. S., nar. XX.X.XXXX, podala na tunajsi sud navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud nariadil matke H. H., nar. X XX.XXXX, bytom Z. & XX odovzdat
maloleté deti Z. H., nar. XX.X.XXXX, L. H., nar. X.X.XXXX a J. H., nar. X.X.XXXX do jej starostlivosti t.].
ich tete Y. S., nar. XX. X XXXX, trvalé bytom Z. €. XX.

2. Podany navrh odévodnila tym, Ze maloleté deti G., L., J. pochadzaju z manzelského vztahu jej synovca
E. H. a H. H.. Rodigia maloletych deti boli na zaklade pravoplatného rozsudku Okresného sudu v Starej
Lubovni uznani vinnymi zo spachania zlo€inu tyrania blizkej a zverenej osoby vo vztahu k dcére R..
Kazdému z nich bol ulozeny trest odfiatia slobody na 66 mesiacov. Otec E. H. si od 19.01.2022 odpykava
trest, matka H. H. ma odloZeny nastup do vykonu trestu odnatia slobody do jedného roku veku mal. G.
H., nar. XX. XX.XXXX.

Maloleté deti G., L. a J. byvaju v blizkosti mdjho bydliska. Pozng ich od maliCka, dost &asto
ich nav8tevuju. Zaroven uviedla, Ze ma vytvorené vhodné bytové a materidlne podmienky pre
zabezpecfovanie starostlivosti o mal. deti H.. S manzelom Y. a plnoletou dcérou L. byvaju v spolo¢nej
domacnosti v panelakovom byte.

Je nezamestnana, vedena na UPSVaR v Podolinci ako UoZ, je poberatelkou hmotnej nidze. Vydavky
ma na chod domacnosti, elektrinu mesacne 50 € a na drevo.

Vzhladom k tomu, Ze mal. deti pozna a su na fiu zvyknuté, otec maloletych deti je vo VTOS a matka
nastupi do VTOS chce im zabezpec€ovat starostlivost, kym sa rodicia nevratia z VTOS.



Absolvovala aj psychologické poradenstvo na RPPS, m& aj potvrdenie od oSetrujuceho lekara o
zdravotnej spésobilosti.

3. Zaroven predlozila rodné listy mal. deti, spravu o poskytnuti psychologického poradenstva, potvrdenie
o lekarskej spOsobilosti zo dia 26.4.2022.

4. Uznesenim tunajsSieho sudu €.k.4P/53/2022 zo dna 27.4.2022 sud ustanovil mal. detom kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Stard Luboviia, odbor socialnych veci a rodiny. /
UPSVaR/

5. UPSVaR Stara Lubovria na vyziadanie sidu dorugil vyjadrenie k podanému navrhu dfia 28.4.2022,
v ktorom uviedol, Ze maloleté deti H. pochadzaju z manzelstva H. H., nar. X XX.XXXX, trvale bytom
Z. XX a E. H., nar. XX XXXX, trvale bytom Z. XX, t.&. VTOS. Rodi¢ia maloletych deti H. boli na
zaklade pravoplatného rozsudku Okresného sudu v Starej Lubovni 8 T/63/2020 zo dfia 24.9.2021 uznani
vinnymi zo spachania zlo€inu tyrania blizkej a zverenej osoby vo vztahu k dcére R. podla § 208 ods.
1 pism. b) Trestného zakona, za €o bol kazdému z nich uloZeny trest odnatia slobody na 66 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym
stupfiom straZenia. Otec maloletych deti E. H. si 0d19.01.2022 odpykava trest. Matka mal. deti H. H. ma
odloZeny nastup do vykonu trestu odfatia slobody do jedného roku veku mal. G. H., nar. XX XX.XXXX.
Ziadatelka Y. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom Z. XX, je sestrou starej matky maloletych deti. Pani S.
s manzelom Y. S. a plnoletou dcérou L. byva v paneldkovom byte, kde maju k dispozicii jednu vacsiu
miestnost, predsier a socialne zariadenie. V izbe sa nachadzaju tri rozkladacie gauce, stol, chladnicka,
TV a obyvacia stena. V predsieni je pec na tuhé palivo, ktora sluzi na vykurovanie a pripravu stravu
a postel. Elektrina je zavedena, vodu si nosia z obecného vydajnika. Hygiena domacnosti bola po¢as
socidlneho Setrenia na dobrej urovni. V domacnosti sa nachadzalo dostatok potravin a hygienickych
potrieb. Pani Y. S. je nezamestnana, vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Prijem do rodiny
tvori prispevok v hmotnej nudzi. Vydavky ma na domacnost, elektrinu v sume 50 Eur mesacne, drevo
a bezné vydavky na stravu a oblecenie.

Ziadatelka pani Y. S. ma vytvorené dostatoéné podmienky pre mal. deti a disponuje dostatodnym
potencialom na to, aby zvladla kazdodennu osobnu starostlivost o mal. deti Z., L. a J. H.. Vzhfadom na
vy$8ie uvedené skutoCnosti navrhol navrhu vyhoviet.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. Podla § 324 ods. 3 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*),
neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u&el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 1 a 2 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladnym opatrenim mozno strane
ulozit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

9. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP, sid méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

10. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, méze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v uritej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

11. Podfa § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

12. Podfa § 367 CMP, neodkladnym opatrenim méZzZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaci sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do siedmich dni od doruéenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je
vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit U€astnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je



predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone
uznesenia, doru¢i sid uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

13. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. Zakon o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len
ZoR) ak to vyZaduje zdujem maloletého dietata, sud méze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej
starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa moZze stat len fyzickd osoba s trvalym
pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné
predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota osob, ktoré s
fnou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude ndhradnu osobnu starostlivost vykonavat v zaujme maloletého
dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost o svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo
zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sudu, nemozno v &ase trvania odiiatia dietata zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti na &as trvania odnatia dietata.

14. Ugelom neodkladného opatrenia v sulade s vy$Sie citovanou pravnou upravou je neodkladna
Uprava pomerov uCastnikov. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim
nemusi sud zistovat vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritorneho rozhodnutia.
Pri zistovani skuto€nosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrzany
formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné
preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim
a kone¢nym rozhodnutim. Intitut neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil
charakter predbeznosti poskytnutej ochrany a po nariadeni

neodkladného opatrenia nemusi vZdy nasledovat konanie vo veci samej. To vSak nevyluCuje ani to, Ze
ochrana bude poskytnuta len na obmedzeny ¢as a pred za€atim konania vo veci samej. Jeho nariadenie
je v8ak mozné v ktoromkolvek Stadiu konania. Sud méze nariadit’ aj také neodkladné opatrenie, ktorého
obsah je totozny s vyrokom vo veci same;.

Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku, opisanie
rozhodujucich skuto€nosti odévodniujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov, opisanie skuto€nosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti je prioritny zaujem mal. dietata a dosiahnutie u€innej ochrany
jeho zaujmov je zabezpedené aj instituitom neodkladnych opatreni. Potreba nariadenia neodkladného
opatrenia nemusi vyplyvat' len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sudu o
maloletych aj z existencie zaujmu mal. dietata na danej do¢asnej uprave pomerov.

15. Sud po preskimani podaného navrhu a listinnych dokazov, vychadzajuc najma z horeuvedenej
spravy UPSVaR Stara Lubovia zo dia 28.4.2022 dospel k zaveru, Ze v danom pripade existuje zaujem
mal. deti a aj potreba na danej doCasnej Uprave pomerov.

16. Z podaného navrhu a listinnych dékazov sud zistil, Ze rodi€ia boli na zaklade pravoplatného rozsudku
Okresného sudu v Starej Lubovni 8T/63/2020 zo dia 24.9.2021 uznani vinnymi zo spachania zlo¢inu
tyrania blizkej a zverenej osoby vo vztahu k dcére R. podfa § 208 ods. 1 pism. b) Trestného z&kona,
za €o bol kazdému z nich uloZeny trest odfiatia slobody na 66 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim
na jeho vykon do uUstavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stuprfiom stréZenia. Otec E. H.
si od 19.01.2022 odpykava trest. Matka H. H. ma odloZzeny nastup do vykonu trestu odfatia slobody do
jedného roku veku mal. G. H., nar. XX XX.XXXX.

Maloleté deti sa teda nastupom matky do vykonu trestu odiatia slobody difiom 6.5.2022 ocitnu bez
zdkonného zastupcu a aj bez starostlivosti, kedZe aj ich otec uz je vo vykone trestu.

17. Vzhladom na vy3sS8ie uvedené skutoCnosti sud poukazuje na to, Ze v danom pripade je v najlepdom
zaujme mal. deti predist Ustavnej starostlivosti, ak tu existuje moznost zabezpedit pre deti ndhradnu
osobnu starostlivost.

18. Navrhovatefka ma vytvorené dostatoéné podmienky pre mal. deti a disponuje dostatoénym
potencialom na to, aby zvladla kazdodennu osobnu starostlivost o tieto deti, a preto sid navrhu vyhovel.

19. Sud zaroven ur€il navrhovatelke lehotu na podanie navrhu vo veci samej v zmysle ust. § 336
ods. 1 CSP, a to na zverenie mal. deti do ndhradnej osobnej starostlivosti v zmysle ust. § 45 ods. 1
a nasl. Zakona o rodine.

20. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15

dfia odo dia jeho doruéenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje. V odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



