Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 21Co/54/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8207201485

Déatum vydania rozhodnutia: 15.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eliska Wagshalova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2018:8207201485.3

Opravné uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsednic¢ky JUDr. Elisky Wagshalovej a ¢lenov senéatu
JUDr. Anténie Kandravej a JUDr. Martina Barana v spore zalobcu L. L., nar. XX.X.XXXX, bytom P. G. Z.
XXX, zastupeny JUDr. Michalom Kacurom, so sidlom Tomasikova 36, 080 01 PreSov, proti Zalovanému
T.. E. I, nar. XX.X.XXXX, bytom Z. XX, XXX XX P., pravne zastupeny advokatom JUDr. Stanislavom
Lampartom, so sidlom Namestie Sv. Mikulasa 29, 064 01 Stara Lubovna, o zaplatenie 4.244,89 €
(127.881,55,- Sk), o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Bardejov sp. zn. 2C 87/2007
zo dia 15.12.2015, takto jednohlasne

rozhodol:

I.Opravuje zahlavie rozsudku Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 21C0/54/2016-384 zo diia 29. juna
2017 tak, ze oznacenie zalovaného ma spravne zniet:

» 1. E. 1, nar. XX. X XXXX, bytom Z. XX, XXX XX P.“.

II. O pravuje zahlavie rozsudku Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 21C0/54/2016-384 zo dna 29.
juna 2017 tak, ze oznacenie pravneho zastupcu zalobcu sa vypusta a nahradza sa znenim:

,zastupeného JUDr. Michalom Kac¢urom, Tomasikova 36, 080 01 PreSov*.

lll. O pravuje zapisnicu o verejnom vyhlaseni rozsudku Krajského sudu v PreSove, sp. zn.
21Co0/54/2016-384 zo dna 29. juna 2017 v oznaCeni ¢lenov senatu, ktoré spravne znie:

,Clenovia senatu:
JUDr. Eva Sofrankova
JUDr. Anténia Kandrava“

IV.O pravuje rozsudok Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 21C0/54/2016-384 zo dna 29. juna 2017, a
to tak, ze na poslednej strane rozsudku v ¢asti podpisanych ¢lenov senatu namiesto ¢lena senatu JUDr.
Michal Borofi, ma byt spravne uvedené:

,JUDr. Eva Sofrankova
¢len senatu”

V. O pravuje odbvodnenie rozsudku Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 21Co/54/2016-384 zo dfia
29. juna 2017 na strane 4, v Casti Hodnotenie odvolacieho sudu, a to tak, ze pévodny odsek ¢. 8 ma
spravne oznadcenie ,9.%, a povodny odsek ¢. 9 ma spravne oznacenie ,10.°.

VI. O pravuje odévodnenie rozsudku Krajského sudu v PreSove sp. zn. 21Co/54/2016-384 zo dfia
29. juna 2017 tak, Ze na strane 4, v Casti Hodnotenie odvolacieho sudu, sa v poslednom riadku nového
bodu 9 vypusta:

»okrem vyroku v Casti urokov z omeSkania“.



odovodnenie:

1. Krajsky sud v Presove v pisomnom vyhotoveni zapisnice o hlasovani nespravne uviedol zloZenie
senatu, kde namiesto ¢lenky senatu JUDr. Evy Sofrankovej bol ako ¢len senatu nespravne uvedeny
JUDr. Michal Boror.

2. Krajsky sud v PreSove v odévodneni pisomného vyhotovenia rozhodnutia na strane 4 nespravne
oznacil odseky, ked druhy odsek a treti odsek (v €asti Hodnotenie odvolacieho sudu) na uvedenej strane
mali zhodne oznacenie 8., Stvrty odsek mal oznacenie 9. a piaty odsek ozna&enie 11. Zarovefi na strane
4 v Casti Hodnotenie odvolacieho sudu - prvy odsek, v poslednom riadku nespravne uviedol, Ze rozsudok
sudu prvej inStancie v zneni opravného uznesenia je spravny okrem

3. Zalobca v pisomnom podani zo dfia 18.09.2017 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu navrhol
opravu predmetného rozhodnutia tak, aby v zahlavi predmetného rozhodnutia bola spravne uvedena
adresa Zalovaného, nova adresa pravneho zastupcu Zalobcu a aby €ast podpisanych ¢lenov senatu
bola uvedena do suladu so zahlavim predmetného rozhodnutia.

4. Podla ustanovenia § 224 zakona ¢. 160/2015 Z. z. civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,C.s.p.”) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani,
ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

5. Podla ustanovenia § 378 ods. 1 C.s.p. na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju
ustanovenia o konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Z dévodovej spravy k Civilnému sporovému poriadku vyplyva, Ze: ,nespravnost odévodnenia sa bude
opravovat prostrednictvom institutu ,inych zrejmych nespravnosti“ opravnym uznesenim®.

7.Vzhladom na to, Ze v pisomnom vyhotoveni predmetného rozsudku doslo k zrejmym nespravnostiam,
ktoré boli spésobené nespravnym preklopenim udajov z po€itatovej databazy do zapisnice o hlasovani,
do Casti rozhodnutia tykajucej sa podpisanych &lenov senatu, odévodnenia rozhodnutia na strane 4
a chybami v pisani, ked nespravne oznadil adresu Zalovaného, zastupcu Zalobcu a nespravnym
Cislovanim odsekov, Krajsky sud v PreSove tieto chyby v pisani a iné zrejmé nespravnosti v sulade s
citovanymi ustanoveniami opravil tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

8. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote
dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 odsek 1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt's vynimkou pripadov podla § 429 odsek 2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 odsek 1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



