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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyfiou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti T. S. pre
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dnia 15.2.2018 rozhodol

rozhodol:

Obzalovana: ) §
T.S. T.N. J. C. P. A,, narodena X.XX.XXXX v B., trvale bytom trvale bytom B., U. D. C. XXX/X,

je vinna, ze:

dna 28.08.2016 o 12.45 hodine viedla po poziti alkoholickych napojov v rozpore s ustanovenim § 4 ods.
2 pism. ¢/ zakona ¢Cislo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov osobné motorové
vozidlo znacky BMW 118d evidencné C&islo NR 010 FO v Nitre, po Chalupkovej ulici, pri kruhovom
objazde nachadzajucom sa pri Obchodnom centre Mlyny, pri€om pri vchadzani na kruhovy objazd z
vedlajSej cesty oznacenej znackou P1 ,Daj prednost vjazde“ v rozpore s ustanovenim § 20 ods. 1
zakona Cislo 8/2009 Z. z. o cestnej premavke v zneni neskorSich predpisov nedala prednost vjazde
osobnému motorovému vozidlu znagky Skoda Octavia evidenéné &islo B. XXX N., ktoré viedol P. X. po
kruhovom objazde, po ceste oznadenej ako cesta hlavna, smerom na Ulicu Ceskoslovenskej armady, na
€o vodi¢ P. X. reagoval na danu situaciou vybocenim vozidla viavo pred vyjazdom z kruhového objazdu,
presSiel s vozidlom vliavo cez stredovy ostrovéek, kde narazil do dopravného znacenia P8 ,Hlavna cesta“
a bez kontaktu s vozidlom znacky BMW 118d postal pred ochrannym zvodidlom a pri dokumentovani
dopravnej nehody policajnou hliadkou Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného inSpektoratu
Nitra, bola podrobena dychovej skuske analyzatorom dychu typu AlcoQuant 6020 plus, vyrobné Cislo
A408984, ktorym jej bola dria 28.8.2016 v ase 0 12.57 hodine v dychu zistena hodnota 0,99 mg/l etanolu
vo vydychnutom vzduchu a opakovanou skuskou o 13.32 hodine jej bola zistena hodnota 0,95 mg/l
etanolu vo vydychnutom vzduchu a v désledku narazu bola spésobena Skoda Mestu Nitra na dopravnom
znaCeni vo vyske 110,88 eura a O.
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X. - Black Taxi na osobnom motorovom vozidle znagky Skoda Octavia evidenéné &islo B. XXX N. $koda
vo vySke 3.446,-- eur,

teda:

vykonavala v stave vyluCujicom spdsobilost, ktory si privodila vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri
ktorej mohla ohrozit' zZivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku a spdsobila z
nedbanlivosti inému vacsiu Skodu na majetku,



tym spachala:

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 3 pism. ¢/ Trestného zékona (dalej len
Tr. zak.),

za to jej sud uklada:

Podla § 289 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na polahéujucu okolnost podlfa § 36 pism. j/, k/, I/, n/ Tr.
zak., nezistiac pritazujucu okolnost podla § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a § 56 ods. 1,
2 Tr.zak. a § 57 ods. 1 Tr.z&k. penazny trest vo vymere 1.000,-(tisic) eur.

Podla § 57 ods. 2 Tr.zak. zaplatena suma pefazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 ods. 3 Tr.zak. sud pre pripad umyselného zmarenia pefiazného trestu stanovuje nahradny
trest odnatia slobody v trvani 3(tri) mesiace.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. mu sud uklada trest zakazu €innosti viest motorové vozidla kazdého druhu
v trvani 3(tri) roky.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodeného O. X., narodeného XX.X.XXXX, trvale bytom B., D. D. C.
XXX/XX, s jeho narokom na nahradu Skody odkazuje na odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

tento rozsudok neobsahuje, pretoZze po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa prokuratorka a
obZalovana vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, do
15(patnast) dni odo diia oznamenia rozsudku.
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V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet 0 nové skutoCnosti a dékazy.

Proti tomuto rozsudku nie je opravneny podat odvolanie ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



