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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin, sudkynou JUDr. Janou Veselou, v spore zZalobcu: BENCONT COLLECTION,
a.s., so sidlom 831 04 Bratislava, Vajnorska 100/A, ICO: 47 967 692, zastupeny: JUDr. Oskar Chnéapko,
advokat so sidlom 974 01 Banska Bystrica, Komenského 3, proti Zalovanej: F. V., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom P. L., t. & bytom XXX XX D. &. XXX, za G&asti ob&ianskeho zdruzenia VSEOBECNA
OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, so sidlom 811 02 Bratislava, Safarikovo nam. 7, ICO: 42 362 962
vystupujuceho na strane Zalovanej, o zaplatenie sumy 1.003,91 eura s prislusenstvom,

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 910,80 eur s 5% Grokom z omeskania roéne zo
sumy 98,13 eur od 12.03.2019 do zaplatenia, s 5% urokom z omesSkania ro¢ne zo sumy 102,91 eur
od 09.04.2019 do zaplatenia, s 5% urokom z ome$kania ro€ne zo sumy 75,78 eur od 08.05.2019 do
zaplatenia, s 5% urokom z omeskania ro€ne zo sumy 61,99 eur od 07.06.2019 do zaplatenia, s 5%
urokom z omeskania rocne zo sumy 61,99 eur od 09.07.2019 do zaplatenia, s 5% urokom z omeskania
ro¢ne zo sumy 58,- eur od 07.09.2019 do zaplatenia, s 5% urokom z omeSkania roéne zo sumy 45,-
eur od 08.10.2019 do zaplatenia, s 5% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 31,- eur od 07.01.2020 do
zaplatenia a s 5% urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 36,- eur od 07.02.2020 do zaplatenia, to vSetko v
20,- eur mesacnych splatkach splatnych vzdy do 20. dha v mesiaci so splatnostou prvej splatky do troch
dni od pravoplatnosti rozsudku. V pripade omeskania sa s €o i len jednou splatkou sa stava splatnym
cely dih.

Il. Vo zvySnej Casti sud zalobu zamieta.

lll. Zalobca m & vodi Zalovanej pravo na nahradu trov konania v rozsahu 80,8%.
odovodnenie:

1/ Okresny sud Banska Bystrica vydal dfia 09.09.2021 v upominacom konani podla zakona ¢&. 307/2016
Z. z. platobny rozkaz sp. zn. 8Up/847/2021, ktorym ulozil Zalovanej, aby v lehote do 15 dni odo dna
dorucenia platobného rozkazu zaplatila sumu 601,91 eur s Urokom z omeSkania 5 % roCne zo sumy
98,13 eur od 12.03.2019 do zaplatenia, s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 107,90 eur od
09.04.2019 do zaplatenia, s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 94,67 eur od 08.05.2019 do
zaplatenia, s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 61,99 eur od 07.06.2019 do zaplatenia, s urokom
z ome8kania 5 % ro€ne zo sumy 61,99 eur od 09.07.2019 do zaplatenia, s urokom z omeskania 5 %
ro€ne zo sumy 58,00 eur od 07.09.2019 do zaplatenia, s urokom z omeskania 5 % ro€ne zo sumy 52,23
eur od 08.10.2019 do zaplatenia, s urokom z omeskania 5 % ro¢ne zo sumy 31,- eur od 07.01.2020 do
zaplatenia, s urokom z omeskania 5 % roéne zo sumy 36,- eur od 07.02.2020 do zaplatenia, zmluvnu
pokutu 340,- eur alebo aby v tej istej lehote podala odpor s odévodnenim vo veci samej na Okresny
sud Banské Bystrica.



2/ Platobny rozkaz bol vydany na zaklade navrhu Zalobcu, ktory bol Okresnému sudu Banska Bystrica
doruceny dna 27.05.2021 (€. I. 51 spisu).

3/ Predmetny platobny rozkaz sa Zalovanej nepodarilo (do vlastnych ruk) doruéit. Z tohto dévodu
Okresny sud Banskd Bystrica o tejto skuto€nosti upovedomil Zalobcu, ktory v zmysle § 10 ods. 1 zakona
€. 307/2016 Z. z. navrhol pokraCovat v konani na sude prislusnom na prejednanie veci podla Civilného
sporového poriadku (€. I. 56 spisu).

4/ Vzhladom na uvedené, Okresny sud Banska Bystrica v zmysle § 14 ods. 2 zakona &. 307/2016 Z.
z. postupil vec tunajSiemu sudu ako sudu prisluSnému na prejednanie veci podla Civilného sporového
poriadku (dalej len ako "CSP"), ked spisovy material bol sudu doru€eny dfia 08.12.2021. Prislusnost
tunajsieho sudu bola ur€ena na zaklade trvalého pobytu Zalovanej, ktory ma v Registri obyvatelov SR
evidovany na adrese Obec L..

5/ Zalobca svoj navrh na vydanie platobného rozkazu v upominacom konani odévodnil tym, Ze dia
03.12.2020 doslo k postupeniu pohfadavky vyplyvajucej zo zmluvy o poskytovani verejnych sluzZieb
(dalej len ako ,,zmluva“) zo spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska 28, 817 62 Bratislava,
ICO: 35 763 469, zapisana v OR OS Bratislava |, oddiel: Sa, vlozka &.: 2081/B (dalej len ,Slovak
Telekom®) na Zalobcu. V prilohe k zmluve o postiupeni pohladavok je Zalovana uvedena pod referenénym
Cislom 4090557101. Uvedenu skuto€nost’ zarover Slovak Telekom oznamil v sulade s § 524 a nasl.
Obcianskeho zakonnika zalovanej. Medzi Slovak Telekom a Zalovanou bola uzavretd zmluva v zneni
dodatku (v pripade ak bol uzavrety). Na zéklade tejto zmluvy bol Zalovanej aktivovany program sluZieb.
Uzavretim zmluvy sa Zalovana zaviazala, Ze bude riadne a v&as platit cenu sluzieb podla zvoleného
programu sluzieb a dodrziavat svoje povinnosti v sulade so zmluvou, VSeobecnymi podmienkami,
platnym Cennikom a dodatkami. Slovak Telekom podla uzavretej zmluvy poskytoval Zalovanej sluzby,
ktoré vyuctoval nasledovnymi faktirami: faktdra zo diha 22.02.2019 uvedena pod VS 8228040689
vo vy8ke 98,13 eur s lehotou splatnosti 11.03.2019, faktura zo dfia 22.03.2019 uvedena pod VS
8230098904 vo vySke 107,90 eur s lehotou splatnosti 08.04.2019, faktura zo dha 22.04.2019 uvedena
pod VS 8232174782 vo vySke 94,67 eur s lehotou splatnosti 07.05.2019, faktura zo dia 22.05.2019
uvedena pod VS 8234269399 vo vyske 61,99 eur s lehotou splatnosti 06.06.2019, faktura zo dha
22.06.2019 uvedena pod VS 8236377020 vo vyske 61,99 eur s lehotou splatnosti 08.07.2019, faktura
zo dia 22.08.2019 uvedena pod VS 8240645127 vo vyske 58,- eur s lehotou splatnosti 06.09.2019,
faktura zo dfia 22.09.2019 uvedena pod VS 8242804836 vo vySke 52,23 eur s lehotou splatnosti
07.10.2019, faktura zo dna 22.10.2019 uvedena pod VS 8244987342 vo vySke 31,- eur s lehotou
splatnosti 06.11.2019, faktura zo dfia 22.11.2019 uvedena pod VS 8247230283 vo vySke 31,- eur s
lehotou splatnosti 09.12.2019, faktura zo dna 22.12.2019 uvedena pod VS 8249450825 vo vyske 31,-
eur s lehotou splatnosti 06.01.2020 a faktura zo dna 22.01.2020 uvedend pod VS 8251675302 vo vyske
36,- eur s lehotou splatnosti 06.02.2020. Zalovana si neplnila svoje zmluvne dohodnuté zavézky tym,
Ze neuhradila Slovak Telekom vystavené faktury, pri¢om Slovak Telekom ju upomienkami opakovane
vyzval k Ghrade tychto dlznych faktur. K ich Ghrade doposial nedos$lo. Zalobcovi vznikla vodi Zzalovanej
nezaplatenim faktar pohladavka, ktoru zalovana napriek upomienkam ku drfiu podania zaloby neuhradila.
Zalovana je s Ghradou faktir v omeskani. Zalobca si preto uplatfiuje zakonny Grok z omeskania z diZnej
sumy, a to odo dria nasledujuceho po dni splatnosti vystavenych faktuar, a to v zmysle ust. § 517 ods. 2
zékona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik a v zmysle ust. § 3 Nariadenia viady Slovenskej republiky
€. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika. V pripade, ak si
Zalobca uplatfiuje zmluvnu pokutu, tak je vypocitana nasledovne: zmluvna pokuta (ZP) = zaklad ZP -
(pocet dni uplynutych z doby viazanosti/celkovy po€et dni viazanosti x zaklad ZP). Uplatfiovany narok na
Uhradu zmluvnej pokuty je dohodnuty v sulade s § 544 Obcianskeho zakonnika v pisomnej forme, jasne a
zrozumitelne, pri splneni vSetkych formalnych podmienok vyZadujucich zdkonom, je dohodnuty spdsob,
akym bude uréena jej vySka v pripade, ak by doSlo k poruseniu zmluvy. Zaroven je potrebné uviest, Ze
sa nejedna o zakazané zabezpecéenie zavazku. Vo vztahu k spotrebitelovi nejestvuje Ziadna povinnost
predajcu, &i poskytovatela sluzieb zdrzat’ sa pouzivania zabezpeenia zavazku zmluvnou pokutou pre
pripad porusenia povinnosti. Sankcia nie je neprimerane vysoka vo vztahu k narokom zo zavazku,
ktoré splnenie nim bolo zabezpe€ené. Maximalna vySka dohodnutej zmluvnej pokuty zodpoveda zfave
na poskytnuté sluzby, resp. poskytnuté elektronické zariadenie. Rozsah sankcie zmluvnej pokuty
bol dohodnuty pomernym dennym znizovanim zmluvnej pokuty s poukazom na rozsah nesplnenych
zavazkov a povinnosti v pripade nedodrzania zavazku, riadnych uhrad cien a nedodrZzania zavazku
zotrvania v zmluvnom vztahu po dobu viazanosti. Zmluvna pokuta zodpovedala vyhode poskytnutej



zlavy, a preto nemozno konstatovat, Zze sa jedna o neprijatelné zmluvné podmienky podfa § 53 ods. 4
pism. k) resp. pism. s) Ob¢ianskeho zakonnika.

6/ Zalovana vo vyjadreni k Zalobe uviedla, Ze Zije s dcérou G. V. z prediZzeného rodigovského prispevku,
ktory jej skoncil 31.12.2021 a nakolko sa jej neda od maloletej ist do prace a do Skélky jej ju nechcu
zobrat, lebo ni¢ nevie, ma spomaleny rozvoj re€i, prosi o moznost’ splatok svojho dlhu. Svojho dlhu si
je vedoma, no jej finanéna situacia je velmi zla a preto prosi o moznost splatenia svojho dlhu formou
splatok, ak by bolo mozné len 10, max. 20,- eur, pretoze nie je schopna viac platit mesacne a ak by
bolo mozné do 20. difa mesiaca. Zalovana k vyjadreniu pripojila oznamenie Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Dolny Kubin zo dfa 12.01.2021, v ktorom sa uvadza, Ze na zaklade toho, Ze jej maloleta
dcéra G. ma dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav, vyZadujuci osobitnu starostlivost jej bude vyplavany
rodi€ovsky prispevok od 01.01.2021 do 31.12.2021. Taktiez predlozZila rozhodnutie tohto Uradu zo dha
01.12.2020 o pokracovani vo vyplate rodi€ovského prispevku po zaniku naroku.

7/ Zalobca vo vyjadreni k vyjadreniu Zalovanej uviedol, Ze tato narok Zalobcu Ziadnym spdsobom
nespochybriuje. Poukazuije len na svoju nepriaznivi sociélnu situéciu. Zalobca s ohladom na vyjadrenie
Zalovanej suhlasi so splacanim diZznej sumy v mesacnych splatkach vo vyske 20,- eur, vzdy do 20. diia v
mesiaci, a to pod hrozbou strany vyhody splatok. V pripade uznania naroku navrhuje Zzalobca rozhodnut
vo veci podfa § 282 CSP a nasl. rozsudkom pre uznanie naroku.

8/ Uznesenim &. k. 6Csp/46/2021-99 zo dha 19.04.2022 sud pribral do konania na strane Zalovanej
obgianske zdruzenie VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV, ktorému zaroveri s tymto
uznesenim dfia 20.04.2022 do jeho elektronickej schranky odoslal predvolanie na pojednavanie, ktoré
sud urcil na 28.04.2022 o0 12,15 hod.

9/ Na pojednavanie sud predvolal taktiez Zalobcu (prostrednictvom jeho splnomocneného zastupcu) a
Zalovanu. Splnomocneny zastupca Zalobcu, ktory predvolanie na pojednavanie prevzal dfia 25.03.2022
v podani, sudu doruc¢enom dfia 19.04.2022, oznamil, Ze Zalobca suhlasi s prejednanim a rozhodnutim
veci bez jeho pritomnosti, ako aj bez pritomnosti jeho z&stupcu. Zalovana, ktora predvolanie na
pojednavanie prevzala dfia 04.04.2022 v podani, sudu doru¢enom dfia 21.04.2022 oznamila, Ze sa
pojednavania neméze zulastnit a Ziadala sud, aby konal v jej nepritomnosti. Zaroven poziadala o
moznost splatkového kalendara na zaplatenie diZznej sumy a ak by to $lo aj o osobny bankrot. Obg¢ianske
zdruzenie VSEOBECNA OCHRANA PRAV SPOTREBITELOV prevzalo predvolanie na pojednavanie
az po pojednavani dna 02.05.2022. Suad aj napriek tejto skutoCnosti, pojednavanie urCené na den
28.04.2022 uskutocnil, pretoZe stanovenie nového terminu pojednavania len z dévodu, aby bolo dané
obdianske zdruzZenie predvolané v€as sud vyhodnotil ako nehospodarne a v rozpore so zasadou rychlosti
sudneho konania. Z rozhodovacej €innosti sudu je totiz zname, Ze napriek tomu, Ze sud toto obc&ianske
zdruzZenie priberie do konania, toto zdruZenie sa konania nijako nezu&astiiuje (vo veci sa pisomne
nevyjadruje, nedostavuje sa na pojednavania, nepodava opravné prostriedky a podobne). Okrem toho,
podla nazoru sudu by obcianske zdruzZenie, ktoré sud pribral do konania na ochranu prav Zalovane;j
malo v konani postupovat tak, aby bola tato ochrana uginna. Pokial mu v§ak sud v tomto pripade zaslal
predvolanie na pojednavanie dia 20.04.2022 (streda) do jeho elektronickej schranky a pojednavanie sa
malo konat' 28.04.2022, ak by si zdruZenie toto predvolanie z elektronickej schranky ,vyzdvihlo® do konca
pracovného tyzdna, t.j. do 22.04.2022, bolo by zachovana aj 5 driova lehota na pripravu pojednavania.
V danej veci si vSak zdruzenie predvolanie z elektronickej schranky vyzdvihlo az 02.05.2022, t.j. na
dvanasty der od jeho odoslania do jeho elektronickej schranky, €o nemozZno povaZovat' za suladné s
u€innou ochranou prav strany sporu.

10/ Sud na pojednavani vykonal dokazovanie listinami, ktoré do spisu predlozili strany sporu, ked iné
dbkazy navrhnuté neboli a sud nepovaZoval za potrebné pre rozhodnutie o veci vykonat pripadné dalSie
dbkazy, ktoré Zalovana nenavrhla. Takato moznost sudu vyplyvala z ust. § 295 zakona €. 160/2015 Z.
z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), ktory je na mieste pouzit' v spotrebitelskom spore,
akym je aj tento spor.

11/ Sud totiz Zalobou uplatneny narok posudil ako narok zo spotrebitelskej zmluvy, spadajucej pod
definiciu § 52 ods. 1 v spojeni s § 52 ods. 3 a 4 Ob¢ianskeho zakonnika, nakolko zmluvy o poskytovani
verejnych sluzieb, ktoré Zalovana uzavrela so spolo¢nostou Slovak Telekom, a.s., so sidlom Bajkalska
28, 817 62 Bratislava, ICO: 35 763 469 (dalej len ako , Slovak Telekom®), flou boli uzavreté mimo
predmetu jej pripadnej obchodnej alebo podnikatelskej Cinnosti. Tato skuto€nost’ vyplyva z toho, Ze



v zmluve je Zalovana uvedena ako ,u€astnik - fyzicka osoba - nepodnikatel“. Naopak, pokial ide o
spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s., z jej predmetu €innosti vyplyva, Ze pri uzavierani a plneni zmluv
konala v rémci predmetu svojho podnikania, pretoze do neho patri o. i. poskytovanie verejnej mobilne;j
telefonnej sluzby prostrednictvom mobilnych verejnych telekomunikaénych sieti.

12/ Vykonanym dokazovanim, vychadzajuc zarovefi zo skutkovych tvrdeni uvedenych v Zalobe, ktoré
Zalovana nepoprela, sud zistil nasledovny skutkovy stav.

13/ Zalovana diia 17.01.2019 so spolognostou Slovak Telekom, a.s. uzavrela zmluvu o poskytovani
verejnych sluzieb podfa zakona & 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, predmetom
ktorej bola dohoda o aktivacia a poskytovani programu sluzieb ANO L, sluzba Mobilny Hlas Doba
viazanosti 24 mesiacov v akcii ANO akciova ponuka pre t. & XXXX XXX XXX, & SIM Kkarty
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX. V zmluve bolo uvedené koncové zariadenie: IMEI Huawei Y6 2018 ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX. Predmetom zmluvy bol zaroven zavazok Zalovanej riadne a v€as platit’ cenu
za zriadenie a poskytovanie sluzieb podla zvoleného programu sluzieb, ktoré su uvedené v Cenniku
pre poskytovanie sluzieb a dodrziavat povinnosti v sulade s touto zmluvou, Cennikom, Osobitnymi
podmienkami pre poskytovanie sluzieb, ak boli pre zvoleny program sluzieb vydané a VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami pre poskytovanie verejnych sluzieb. V predmetnej zmluve bol uvedeny sucet
vSetkych zliav zo Standardnych poplatkov za sluzby vo vySke 120,- eur, neakciova maloobchodna cena
za KZ/datové zariadenie 159,- eur, akciova cena za KZ/datové zariadenie 1,- euro a zdklad zmluvnej
pokuty - po€iato&na suma, ktora bude klesat 278,- eur. V €l. 5 zmluvy je obsiahnuty zavézok u€astnika,
Ze po dobu viazanosti, ktord je uvedena v zmluve a plynie odo dha uzavretia tejto zmluvy bude vo
vztahu k SIM karte vyuzivat sluzby podniku podfa zmluvy, teda nevykona Ziadny ukon, ktory by viedol
k ukon¢eniu vyuzivania sluzby podniku pred uplynutim doby viazanosti a bude riadne a v€as uhradzat
cenu za poskytované sluzby (dalej len ,zavazok viazanosti“). Porusenim zavazku viazanosti preto je:
a) ukonc&enie vyuzivania sluzieb podniku pred uplynutim doby viazanosti v désledku ukon&enia zmluvy
pred uplynutim doby viazanosti, b) ukon&enie vyuzivania sluzieb podniku pred uplynutim doby viazanosti
v dbsledku prenosu telefénneho &isla uvedeného v tejto zmluve k inému podniku poskytujucemu sluzby
elektronickych komunikacii pred uplynutim doby viazanosti, c) nezaplatenie ceny za poskytnuté sluzby
ucastnikom poc€as doby viazanosti do 45 dni po splatnosti, v désledku ktorého dbjde k prerudeniu
poskytovania sluzieb podla V8eobecnych podmienok (dalej len ,poruSenie zavazku viazanosti“). V
¢l. 6 zmluvy je uvedené, Ze v désledku porudenia zavazku viazanosti U€astnikom, vznikne podniku
voci U€astnikovi pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty. Zmluvna pokuta okrem sankcnej a prevencénej
funkcie predstavuje aj pausalizovanu nahradu Skody spésobenej podniku v dbsledku poruSenia zavazku
viazanosti u€astnikom, a to vzhladom na benefity, ktoré podnik poskytol u€astnikovi na zaklade tohto
dodatku. PauSalizovana nahrada Skody podla predchadzajucej vety pozostava z celkovej sumy zlavy
zo Standardnych poplatkov za sluzby (vratane doplinkovych) a/alebo z neakciovej ceny koncového
zariadenia poskytnutej u€astnikovi na zaklade tejto zmluvy, ako benefitu za prevzatie zavazku viazanosti.
Celkova suma zfavy poskytnutej u€astnikovi za prevzatie zavazku viazanosti na zaklade tejto zmluvy
je uvedena v tabulke €. 1 zmluvy (dalej len ako ,zaklad pre vypoCet zmluvnej pokuty“). Vyuctovana
suma zmluvnej pokuty bude vypocitana ku diiu porusenia zavazku viazanosti podfa niz8ie uvedeného
vzorca, ktory vyjadruje denné klesanie zakladu zmluvnej pokuty po€as plynutia doby viazanosti az do dfia
porusenia zavazku viazanosti podla tejto zmluvy: Vyuctovana suma zmluvnej pokuty = zéklad zmluvne;j
pokuty/celkovy poCet dni doby viazanosti) x po€et dni zostavajucich do konca doby viazanosti. Zmluvna
pokuta je splatnd v lehote uvedenej na fakture, ktorou je u€astnikovi vyuétovana. Uhradenim zmluvne;j
pokuty nie je dotknuty narok podniku na nahradu 8kody presahujucej vysku uhradenej zmluvnej pokuty
(€. 1. 29 - 31 spisu).

14/ Dha 17.01.2019 Zalovana so spolo¢nostou Slovak Telekom, a.s. uzavrela aj dalSiu zmluvu
o poskytovani verejnych sluzieb podla zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach,
predmetom ktorej bola dohoda o aktivacia a poskytovani programu sluzieb ANO L, sluzba Mobilny
Hlas Doba viazanosti 24 mesiacov v akcii ANO akciova ponuka pre t. 8. XXXX XXX XXX, &. SIM karty
XXXXXXXXXXXXXXXXXXX. V zmluve bolo uvedené koncové zariadenie: IMEI Huawei Y6 2018 ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX. Predmetom zmluvy bol zaroven zavazok Zalovanej riadne a v€as platit’ cenu
za zriadenie a poskytovanie sluzieb podla zvoleného programu sluzieb, ktoré su uvedené v Cenniku
pre poskytovanie sluzieb a dodrziavat povinnosti v sulade s touto zmluvou, Cennikom, Osobitnymi
podmienkami pre poskytovanie sluzieb, ak boli pre zvoleny program sluzieb vydané a VSeobecnymi
obchodnymi podmienkami pre poskytovanie verejnych sluzieb. V predmetnej zmluve bol uvedeny sucet



vSetkych zliav zo Standardnych poplatkov za sluzby vo vySke 120,- eur, neakciova maloobchodna cena
za KZ/datové zariadenie 159,- eur, akciova cena za KZ/datové zariadenie 1,- euro a zdklad zmluvnej
pokuty - po€iato&na suma, ktora bude klesat 278,- eur. V €l. 5 zmluvy je obsiahnuty zavézok u€astnika,
Ze po dobu viazanosti, ktord je uvedena v zmluve a plynie odo dha uzavretia tejto zmluvy bude vo
vztahu k SIM karte vyuzivat sluzby podniku podfa zmluvy, teda nevykona Ziadny ukon, ktory by viedol
k ukon€eniu vyuzivania sluzby podniku pred uplynutim doby viazanosti a bude riadne a v€as uhradzat
cenu za poskytované sluzby (dalej len ,zavazok viazanosti“). Porusenim zavazku viazanosti preto je:
a) ukonc&enie vyuzivania sluzieb podniku pred uplynutim doby viazanosti v désledku ukon&enia zmluvy
pred uplynutim doby viazanosti, b) ukon&enie vyuzivania sluzieb podniku pred uplynutim doby viazanosti
v désledku prenosu telefénneho &isla uvedeného v tejto zmluve k inému podniku poskytujucemu sluzby
elektronickych komunikacii pred uplynutim doby viazanosti, c) nezaplatenie ceny za poskytnuté sluzby
ucastnikom poc€as doby viazanosti do 45 dni po splatnosti, v désledku ktorého dbjde k preruseniu
poskytovania sluzieb podla V8eobecnych podmienok (dalej len ,poruSenie zavazku viazanosti“). V
¢l. 6 zmluvy je uvedené, Ze v désledku porudenia zavazku viazanosti U€astnikom, vznikne podniku
voci U€astnikovi pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty. Zmluvna pokuta okrem sank&nej a prevencénej
funkcie predstavuje aj pausalizovanu nahradu Skody spésobenej podniku v dbsledku porusenia zavazku
viazanosti u€astnikom, a to vzhladom na benefity, ktoré podnik poskytol u€astnikovi na zaklade tohto
dodatku. PauSalizovana nahrada Skody podla predchadzajucej vety pozostava z celkovej sumy zlavy
zo Standardnych poplatkov za sluzby (vratane doplinkovych) a/alebo z neakciovej ceny koncového
zariadenia poskytnutej u€astnikovi na zaklade tejto zmluvy, ako benefitu za prevzatie zavazku viazanosti.
Celkova suma zfavy poskytnutej u€astnikovi za prevzatie zavazku viazanosti na zaklade tejto zmluvy
je uvedena v tabulke €. 1 zmluvy (dalej len ako ,zaklad pre vypoCet zmluvnej pokuty“). Vyuctovana
suma zmluvnej pokuty bude vypocitana ku diiu porusenia zavazku viazanosti podfa niz8ie uvedeného
vzorca, ktory vyjadruje denné klesanie zakladu zmluvnej pokuty po€as plynutia doby viazanosti az do dfia
porusenia zavazku viazanosti podla tejto zmluvy: Vyuctovana suma zmluvnej pokuty = zéklad zmluvne;j
pokuty/celkovy poCet dni doby viazanosti) x po€et dni zostavajucich do konca doby viazanosti. Zmluvna
pokuta je splatna v lehote uvedenej na fakture, ktorou je u€astnikovi vyu&tovana. Uhradenim zmluvne;j
pokuty nie je dotknuty narok podniku na nahradu 8kody presahujucej vySku uhradenej zmluvnej pokuty
(€. 1. 36 p. v. - 37 spisu).

15/ 'V spise sa na €. |. 32 -34 spisu nachadza aj zmluva o poskytovani verejnych sluZieb podfa zakona €.
351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, predmetom ktorej je dohoda o aktivacia a poskytovani
programu sluzieb ANO L, sluzba Mobilny Hlas Doba viazanosti 24 mesiacov v akcii ANO akciova ponuka
pre t. &. XXXX XXX XXX, €. SIM karty XXXXXXXXXXXXXXXXXXX. V zmluve bolo uvedené koncové
zariadenie IMEI Samsung Galaxy A8 2018 &. XXXXXXXXXXXXXXX. Tato zmluva v3ak nie je Zalovanou
podpisana a zo Zaloby vyplyva, Ze Zalobca si z tejto zmluvy neuplatiuje Ziadne naroky.

16/ Vzhfadom na uvedené mozZno usudzovat, Ze vo vztahu k t. &. XXXX XXX XXX bola uzavreta len
jedna zmluva, a to ta, ktora je uvedena v odseku 14 tohto odévodnenia.

17/ Fakturou variabilny symbol 8228040689, splatnou 11.03.2019 (€. I. 10 p. v. - 11 spisu) spolo¢nost
Slovak Telekom, a.s. Zalovanej vyuétovala za obdobie od 22.01.2019 do 21.02.2019 sumu 98,13 eur
pozostavajicu z DPH 11,12 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zlave v sume 30,- eur a
doplnkovej Casti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. €. 0910645644, dalej z ceny sluzieb Mobilny Hlas
ANO L po zlave v sume 30,- eur a doplnkovej dasti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. & XXXX XXX
XXX, ako aj spotreby pre t. €. 0910 XXX XXX v sume 36,14 eur (19,92 eur dobitie konta TIPOS, 4,74
eur potvrdenie dobitia TIPOS, 6,99 eur iTunes MXFFBZG7KW a 4,49 eur iTunes MXFFJ7G6D1).

18/ Faktarou variabilny symbol 8230098904, splatnou 08.04.2019 (€. 1. 18 p. v. - 19 spisu) spolo¢nost
Slovak Telekom, a.s. Zalovanej vyuctovala za obdobie od 22.02.2019 do 21.03.2019 sumu 107,90 eur
pozostavajucu z DPH 10,33 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zlave v sume 30,- eur a
doplnkovej €asti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. &. XXXXXXXXXX, dalej z ceny sluzieb Mobilny
Hlas ANO L po zlave v sume 30,- eur a doplnkovej &asti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. & XXXX
XXX XXX, ako aj z jednorazového dobitia t. €. XXXXXXXXXX v sume 12,- eur a spotreby pre t. &. 0910
XXX XXX v sume 28,92 eur (6,87 eur iTunes MXFFWGK®835, 5,49 eur iTunes MXFG6S6Z2L, 5,49 eur
iTunes MXFFSJUND30, 5,49 eur iTunes MXFG16ZD15, 4,49 eur iTunes MXFFJ7M548 a 1,09 eur iTunes
MXFFSVLTKT). V tejto fakture boli vyuctované aj ndklady vymahania - upomienka v sume 4,99 eur s
tym, Ze na tento poplatok sa neuplatfiuje DPH.



19/ Fakturou variabilny symbol 8232174782 splatnou 07.05.2019 (&. I. 17 spisu) spolo¢nost’ Slovak
Telekom, a.s. Zalovanej vyuctovala za obdobie od 22.03.2019 do 21.04.2019 sumu 94,67 eur
pozostavajicu z DPH 11,12 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zlave v sume 30,- eur a
doplnkovej Casti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. &. XXXXXXXXXX, dalej z ceny sluZieb Mobilny Hlas
ANO L po zlave v sume 30,- eur a doplnkovej dasti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. & XXXX XXX
XXX, ako aj spotreby pre t. €. 0910 XXX XXX v sume 13,78 eur (2,80 eur informacné sluzby 1181, 5,49
eur iTunes MXFGVDN1YH 5,49 eur a 5,49 eur iTunes MXFGJQKYYG). V tejto fakture boli vyuctované
aj naklady skorého vymahania v sume 18,90 eur s tym, Ze na tento poplatok sa neuplatfiuje DPH.

20/ Faktarou variabilny symbol 8234269399, splatnou 06.06.2019 (€. |. 16 spisu) spolo¢nost’ Slovak
Telekom, a.s. Zalovanej vyuctovala za obdobie od 22.04.2019 do 21.05.2019 sumu 61,99 eur
pozostavajucu z DPH 10,33 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zlave v sume 30,- eur a
doplnkovej €asti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. &. XXXXXXXXXX, dalej z ceny sluzieb Mobilny
Hlas ANO L po zlave v sume 30,- eur a doplnkovej ¢asti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. &.
XXXX XXX XXX.

21/ Faktarou variabilny symbol 8236377020, splatnou 08.07.2019 (€. I. 15 spisu) spolo¢nost’ Slovak
Telekom, a.s. Zalovanej vyuctovala za obdobie od 22.05.2019 do 21.06.2019 sumu 61,99 eur
pozostavajucu z DPH 10,33 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zlave v sume 30,- eur a
doplnkovej €asti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. &. XXXXXXXXXX, dalej z ceny sluzieb Mobilny
Hlas ANO L po zlave v sume 30,- eur a doplnkovej ¢asti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. &.
XXXX XXX XXX.

22/ Faktarou variabilny symbol 8240645127, splatnou 06.09.2019 (€. I. 14 spisu) spolo¢nost’ Slovak
Telekom, a.s. Zalovanej vyuctovala za obdobie od 22.07.2019 do 21.08.2019 sumu 58,- eur
pozostavajucu z DPH 9,67 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zfave v sume 28,07 eur a
doplnkovej Casti mes. poplatku v sume 0,94 eur pre t. &. XXXXXXXXXX, dalej z ceny sluzieb Mobilny
Hlas ANO L po zlave v sume 28,07 eur a doplnkovej &asti mes. poplatku v sume 0,94 eur pre t. &.
XXXX XXX XXX.

23/ Faktarou variabilny symbol 8242804836, splatnou 07.10.2019 (€. I. 13 spisu) spolo¢nost’ Slovak
Telekom, a.s. Zalovanej vyuctovala za obdobie od 22.08.2019 do 21.09.2019 sumu 247,58 eur
pozostavajucu z DPH 7,50 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zfave v sume 30,- eur a
doplnkovej €asti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. & XXXXXXXXXX, dalej z ceny sluzieb Mobilny
Hlas ANO L po zlave v sume 13,55 eur a doplnkovej ¢asti mes. poplatku v sume 0,45 eur pre
t. & XXXXXXXXXX za obdobie od 22.08.2019 do 04.09.2019, ako aj zo zmluvnej pokuty pre t. €.
XXXXXXXXXX v sume 87,45 eur a 115,14 eur za zariadenie 867266033343269 (pozn. sudu t.j. za
zariadenie Huawei Y6 2018). Sluzby vyuc¢tované touto fakturou tak spolu predstavuju 45,- eur a zmluvné
pokuty predstavuju spolu 202,59 eur.

24/ Faktdrou variabilny symbol 8249450825, splatnou 06.01.2020 (¢. |. 12 spisu) spoloCnost
Slovak Telekom, a.s. Zalovanej vyuctovala za obdobie od 22.11.2019 do 21.12.2019 sumu 31,- eur
pozostavajucu z DPH 5,17 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zfave v sume 30,- eur a
doplnkovej Casti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. & XXXXXXXXXX.

25/ Faktarou variabilny symbol 8251675302, splatnou 06.02.2020 (&. I. 20 spisu) spolo¢nost’ Slovak
Telekom, a.s. Zalovanej vyuctovala za obdobie od 22.12.2019 do 21.01.2020 sumu 180,65 eur
pozostavajucu z DPH 5,17 eur a z ceny sluzby Mobilny hlas ANO L po zfave v sume 30,- eur a
doplnkovej Casti mes. poplatku v sume 1,- euro pre t. . XXXXXXXXXX a dalej zo zmluvnej pokuty pre
t. & XXXXXXXXXX v sume 64,60 eur a 85,05 eur za zariadenie 867266033345041 (pozn. sudu t.j. za
zariadenie Huawei Y6 2018). Sluzby vyuc¢tované touto fakturou tak spolu predstavuju 36,- eur a zmluvné
pokuty predstavuju spolu 149,65 eur.

26/ Listom zo diia 21.03.2019 oznadeny ako upomienka spolo€nost’ Slovak Telekom, a.s. Zalovanu
vyzvala na neuhradenie faktury variabilny symbol 8228040689 v sume 98,13 eur v lehote do 01.04.2019
(€. I. 24 spisu).



27/ Listom zo diia 10.02.2020 spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. Zalovanej oznamila, Ze odstupuje od
zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb s G€innostou od 20.02.2020 s poukazom na § 44 ods. 11 pism.
b) a § 44 ods. 15 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov
ana &ast II. Clanku 6. bodu 8 pism. b) V8eobecnych obchodnych podmienok pre poskytovanie verejnych
sluZieb spolo€nosti Slovak Telekom, a. s., a to z dévodu nezaplatenia ceny za poskytnuté sluzby ani
do 45 dni po dni splatnosti s tym, Ze v odstupeni je uvedeny zoznam faktur, podla ktorych neuhradena
Ciastka predstavuje sumu 1.003,91 eur (€. I. 21 -22 spisu).

28/ Na zaklade zmluvy o postupeni pohfadavok uzavretej dfia 30.11.2020 medzi postupcom Slovak
Telekom, a. s. a zalobcom ako postupnikom, s u€innostou k 03.12.2020 preSla pohladavka
pozostavajuca zo sum vyucétovanych vySsie uvedenymi fakturami v celkovej sume 1.003,91 eur (istina
+ zmluvna pokuta) na Zalobcu, pricom Slovak Telekom, a.s. tuto skutonost oznamila Zalovanej listom
zo dfia 22.12.2020 (€. I. 22 p. v. spisu).

29/ Vychadzajuc z takto zisteného skutkového stavu, sud z titulu vyucétovanych sluzieb Zalobcovi priznal
zo Zalovanych narokov sumu 570,80 eur (98,13 eur + 102,91 eur + 75,78 eur + 61,99 eur + 61,99 eur
+ 58,- eur + 45,- eur +31,- eur + 36,- eur). Z vykonaného dokazovania, vratane nespornych skutkovych
tvrdeni Zalobcu uvedenych v Zalobe totiZz vyplyva, Ze Zalovana, napriek tomu, Ze uzavrela s pravnym
predchodcom Zalobcu zmluvy o poskytovani verejnych sluzZieb (vratane dodatkov), z ktorych jej vznikla
podla § 43 ods. 12 pism. b) zdkona ¢&. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach u¢inného v ¢ase
uzavretia zmluvy az doteraz, ,povinnost platit za poskytnutu verejnu sluzbu podfa zmluvy o poskytovani
verejnych sluzieb, a ak to povaha sluzby umozfiuje, az na zaklade predlozenej faktury®, tieto sluzby,
napriek tomu, Ze jej boli v zmysle zmluvy riadne vyuctované, nezaplatila.

30/ Sud z titulu vyucétovanych sluzieb Zalobcovi nepriznal sumu 23,89 eur (vratane 5% Uroku z omeskania
rocne od 08.04.2019 do zaplatenia zo sumy 4,99 eur a 5% uUroku z omeSkania ro¢ne od 07.05.2019
do zaplatenia zo sumy 18,90 eur) a v tejto Casti ako zalobu neddvodnu zamietol, pretoze vo fakture
uvedenej v odseku 18 tohto oddévodnenia boli Zalovanej u¢tované naklady na upomienku vo vySke 4,99
eur a vo fakture uvedenej v odseku 19 naklady vyméahania v sume 18,90 eur. Zalobca nepreukéazal na
zaklade €oho a prave v uvedenej vyske bol zalovanej jeho pravny predchodca opravneny uctovat tieto
naklady (Zalobca predlozil cenniky spolo€nosti Slovak Telekom, a.s. na sluzby v programe Happy, nie
aj na poplatky). Aj v pripade ich preukazania v8ak sud dodava, Ze by tieto naroky zalobcovi nepriznal,
pretoZe vySka tychto nakladov/poplatkov je neprimerana vySke moznych nakladov vynaloZzenych na
vykonanie tychto ukonov, a to, ¢i uz ide o administrativne, mzdové alebo iné vecné naklady. Zmluvné
dojednanie, ktoré by umoznovalo utovat poplatky za upomienky a za vymahanie v takejto vyske by
tak predstavovalo neprijatelnd zmluvnd podmienku, ktora by tak bola neplatna. Pokial Zalobca predlozil
pisomnu upomienku z 21.03.2019 tato preukazuje jedine to, Ze bola vyhotovena (nie v3ak, &i bola aj
Zalovanej zasielana a aké boli naklady na vyhotovenie a zaslanie).

31/ Sucasne sud Zalobu zamietol, aj €o do sumy 62,- eur (vratane 5% uroku z omeSkania ro¢ne od
07.11.2019 do zaplatenia zo sumy 31,- eur a 5% Uroku z omeskania ro¢ne od 10.12.2019 do zaplatenia
zo sumy 31,- eur) uplatiiovanej na zaklade faktury variabilny symbol 8244987342 na sumu 31,- eur
splatnej 06.11.2019 a variabilny symbol 8247230283 na sumu 31,- eur splatnej 09.12.2019. Dévodom
na zamietnutie Zaloby v tejto Casti je skutoCnost, Ze Zalobca existenciu tychto narokov nepreukazal, ked
spolu so Zalobou (a ani nasledne) sudu nedorudil faktary variabilny symbol 8244987342 a 8247230283,
pricom sud nemal dévod, resp. moznost ich od neho vyZiadat, nakofko v Zalobe neboli oznagené ako
dokazy (na rozdiel napr. od zmluvy o postupeni pohladavok) a neoznalené, t.j. nenavrhnuté dékazy
sud mobZe vykonat bez navrhu len vtedy, ak by iSlo o dékaz v prospech spotrebitela, t.j. v prospech
Zalovanej (§ 295 CSP). V tomto pripade tomu tak nie je. O skuto€nosti, Ze naroky z uvedenych faktur
neboli preukazané musel ma pritom Zalobca vedomost, nakolko tieto naroky mu neboli priznané ani
upominacim sudom v platobnom rozkaze.

32/ S ohlfadom na vyhovenie Zaloby v sumach vyuctovanych faktirami uvedenymi v odsekoch 17 az
25 tohto oddvodnenia, sud priznal v sulade so Zalobou k sumam vyplyvajucich z tychto faktar (u
faktary ¢. 8228040689 k sume 98,13 eur, ¢. 8230098904 k sume 102,91 eur, 8232174782 k sume
75,78 eur, 8234269399 k sume 61,99 eur, 8236377020 k sume 61,99 eur, 8240645127 k sume 58,-
eur, 8242804836 k sume 45,- eur, 8249450825 k sume 31,- eur a 8251675303 k sume 36,- eur) aj
urok z omeskania v prislichajucej zakonnej vyske, a to vzdy odo dha nasledujuceho po splatnosti tej



ktorej faktury vo vyske 5% roéne a vzdy az do ich zaplatenia. Pri tomto rozhodovani, vzhfadom na
spotrebitelsky charakter narokov, sud postupoval podla ust. § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v
spojeni s § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. v aktualne u¢innom zneni.

33/ Pokial ide o narok na zaplatenie zmluvnej pokuty uplatiiovany v celkovej sume 340,- eur, tak ide o
sucet zmluvnych pokut, ktoré boli Zalovanej vyuc¢tované fakturami uvedenymi v odsekoch 23 a 25 tohto
odovodnenia (pre t. &. XXXXXXXXXX: 87,45 eur a 115,14 eur za zariadenie 867266033343269 a pre
t. €. XXXXXXXXXX: 64,60 eur a 85,05 eur za zariadenie 867266033345041). Sud pritom konstatuje,
Ze boli naplnené dovody na ich uplatnenie, pretoZe z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze Zalovana
porusila zavazok viazanosti tym, Ze v désledku omeSkania sa so zaplatenim faktur viac ako 45 dni od
ich splatnosti spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. vzniklo pravo na odstupenie od zmluv, €im bola naplnena
skutkova podstata uvedena v €l. 6 zmluv uvedenych v odsekoch 13 a 14 tohto odévodnenia a doslo tym
k porudeniu zavazku dohodnutej viazanosti. Pokial ide o vySku zmluvnych pokut, tato sa Umerne odvija
v zavislosti od toho, aku dobu z dohodnutej doby viazanosti zdkaznik dodrzi, €im zmluvna pokuta plni
aj pausalizovanu nahradu Skody, ktora nedodrzanim zavazku viazanosti mobilnému operatorovi vznika.
V prejednavanej veci Zzalovana ziskala od spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. zlavy, u kazdej zo zmlav
uvedenych v odsekoch 13 a 14 iSlo o zfavu zo Standardnych poplatkov za sluzby vo vySke 120,- eur a
su€asne aj o zlavu z kupnej ceny datového zariadenia, ktora v pripade zmluvy uvedenej v odseku 13
odbvodnenia predstavuje 158,- eur a v pripade zmluvy uvedenej v odseku 14 odbévodnenia predstavuje
taktiez 158,- eur. Ak bol potom z&klad pokuty v pripade oboch tychto zmluv uréeny na 278,- eur, tak
tento zaklad zodpoveda suctu zfavy 120,- eur a 158,- eur. Pokial' si potom Zalobca uplatnil v pripade
zmluvy uvedenej v odseku 13 odbévodnenia (t. €. 0910651530) zmluvnu pokutu 87,45 eur a 115,14 eur
za zariadenie, , t.j. spolu 202,59 eur, zohladhujuc po€et dodrZzanych dni z dohodnutej viazanosti (231
dni, nakolko sluzby boli Zalovanej pre dané t. &. uétované do 04.09.2019 a doba viazanosti bola od
17.01.2019 do 17.01.2021, t.j. 730 dni), sud vysku tejto pokuty povazuje za primeranu. Zo sumy 278,-
eur na jeden zo 730-tich dni pripada suma 0,3808 eur, ¢o v prepolte na pocet nedodrzanych 499 dni
predstavuje sumu 190,- eur. Obdobne, pokial' si Zalobca uplatnil v pripade zmluvy uvedenej v odseku
14 oddvodnenia (t. & XXXXXXXXXX) zmluvnu pokutu 64,60 eur a 85,05 eur za zariadenie, t.j. spolu
149,65 eur zohladhujuc polet dodrzanych dni z dohodnutej viazanosti (339 dni, nakolko sluzby boli
Zalovanej pre dané t. €. uc¢tované do 21.12.2019 a doba viazanosti bola od 17.01.2019 do 17.01.2021,
t.j. 730 dni), sud vySku tejto pokuty povaZuje za primeranu. Zo sumy 278,- eur na jeden zo 730-tich
dni pripada suma 0,3808 eur, ¢o v prepocte na pocet nedodrzanych 391 dni predstavuje sumu 148,90
eur. Sud tak zalobcovi priznal z titulu zmluvnej pokuty nim Ziadanu sumu 340,- eur, ked z faktur, ktoré
Zalobca predlozil vyplyvaju zmluvné pokuty, ktorych celkovy sucet predstavuje 352,24 eur (202,59 eur +
149,65 eur) a podfa vypodtu sudu je tento sucet 338,90 eur (190+148,90), ktory rozdiel je odévodnitelny
rozdielnym zaokrahlovanim pri vypoc¢toch. Na rozhodnutie o priznani zmluvnej pokuty sud aplikoval ust.
§ 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika.

34/ Priznané naroky sud za pouZzitia ust. § 232 ods. 3 CSP povolil Zalovanej splacat v splatkach vo vyske
20,- eur mesacne tak ako Ziadala Zalovana a ako s tym suhlasil Zalobca.

35/ Vzhlfadom na vysledok konania mozno konstatovat, Ze kazda zo stran mala v konani CiastoCny
uspech. Uspech Zalobcu predstavuju naroky priznané tymto rozsudkom a neuspech naroky, ohladne
ktorych bola Zaloba zamietnuta. V percentualnom vyjadreni je uspech Zalobcu 90,4% a zodpoveda
priznanej istine 570,80 eur a zmluvnej pokuty 340,- eur, ako aj priznanym urokom z omeskania
vycislenym ku dfiu vyhlasenia rozsudku v sume 81,03 eur (Zalobca sa pritom domahal zaplatenia sumy
1.003,91 eur a urokov z omeSkania, ktoré ku dfu vyhlasenia rozsudku predstavuju 93,05 eur). Na
zaklade uvedeného je Uspech Zalovanej v percentualnom vyjadreni 9,6 % a tzv. &isty uspech Zalobcu
je potom 80,80 %. V takomto rozsahu mu nalezi pravo na nahradu trov konania, ktoré mu sud priznal s
poukazom na ust. § 255 ods. 2 CSP. O konkrétnej vySke priznanych trov rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

36/ Pokial Zalovana vo svojom poslednom vyjadreni uviedla, Zze ak by to Slo, Ziada o osobny
bankrot, tak k tomu sud uvadza, Ze podat navrh na oddlZenie je mozné len prostrednictvom Centra
pravnej pomoci alebo advokata, ktorého uréi toto centrum. DIznik si telefonicky, prostrednictvom
Call centra na Cisle 0650 105 100, osobne v prislusnej kancelarii Centra alebo na webovej stranke



www.centrumpravnejpomoci.sk zarezervuje termin konzultacie podfa miesta trvalého bydliska. Na
konzultacii bude dIZznik pou¢eny zamestnancami Centra o celom procese a podmienkach oddIZenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia na Okresny sud Dolny Kubin (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods. 1 a 2 CSP
(ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a uvedenia
spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) - § 363 CSP.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

V pripade, Z2e nebude dobrovolne splnena povinnost uloZena tymto rozhodnutim, mdZe sa osoba
opravnend z rozhodnutia domahat’ uspokojenia svojho naroku navrhom na vykonanie exekucie podla
zakona €. 233/1995 Z. z. v zneni neskorsich zmien.



