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Uznesenie

Okresny stid Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Prva stavebna sporitelfia, a.s., ICO: 31 335
004, so sidlom Bajkalska 30, 829 48 Bratislava - Ruzinov proti povinnému 1/ M.. M. 1., G.. XX XX.XXXX,
U. 0. XXX, XXX XX U. O., povinnému 2/ M.. Q. L., P.. Z. G.. XX XX.XXXX, E. K. U. O. XXX, XXX XX U.
0., o vymozenie XXXX,XX Eur s prisl., o navrhu povinnych na zastavenie exekucie takto

rozhodol:
Sud navrh povinnych na zastavenie exekliciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo diia 17.07.2017 domahal od povinného vymozZenia
sumy 2461,17 Eur s prisluSenstvom (Urok z omeskania 3 % rocne 2o sumy 2461,17 Eur od
01.07.2017 do zaplatenia) na zaklade exekuéného titulu, ktorym bola notarska zapisnica N 242/2016,
Nz 28065/2016, NCRIs 28878/2016, vydana Notarskym uradom JUDr. Silvie Kovacdikovej so sidlom A.
Bernolaka 6 v Ruzomberku, spisana notarom JUDr. Silviou Kovéacikovou dfia 10.08.2016 (dalej len ako
Lexekucény titul“ alebo ,notarska zapisnica®).

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal diia 09.08.2017 poverenie na vykonanie exekucie pre sudneho
exekutora FrantiSka Radza, so sidlom exekutorského uradu Radlinského 1728/47, Dolny Kubin.
Exekuéné konanie sa zacalo dria 17.07.2017.

3. Okresnému sudu Banska Bystrica bolo dfia 16.01.2018 postupeny navrh na zastavenie exekucie
podany prostrednictvom sudneho exekutora.

4. Podla §-u 61k ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v &asti, ak
a)po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku,

b)exekuény titul bol zruseny,

c)je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit' (§ 54 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1995/233/20170401>),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

5. Podla §-u 61k ods. 2 Exeku&ného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

6. Podla §-u 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u
exekutora. Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na
vyjadrenie sa k ndvrhu v lehote nie kratSej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi,
exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruéi u¢astnikom konania a sudu; inak do



piatich pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa oprdvneného exekutor predloZi navrh na
zastavenie exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla §-u 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju odkladny
ucinok, rozhoduje sud prednostne.

8. Podla §-u 611 ods. 3 Exekué&ného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

9. Povinni podali navrh na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 pism. a), b), d) exekuéného poriadku,
nakolko podla ich vyjadrenia vznikli okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, a to z dévodu,
Ze prebieha sudne konanie pod sp. zn. 10Csp/18/2017, kde ako Zalobcovia v I. a Il. rade Zaluju
opravneného o vydanie bezdévodného obohatenia. K navrhu na zastavenie exekucie priloZili rozsudok
Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 10Csp/18/2017, ktory podfa ich vyjadrenia zaklada dévod na
zastavenie exekucie. Exekuény titul na podklade, ktorého sa vedie exekucia povazuju za materidlne
nevykonatefny z dévodu, Ze v €ase uznania dlhu a vyhlasenia diZznika o suhlase s vykonatelnostou
notarskej zapisnice ako exekuéného titulu dih povinného neexistoval.

10. Opravneny sa vyjadril k navrhu na zastavenie exekucie nasledovne: ,Povinny ako dévod zaniku
vymahaného naroku uvadzaju rozhodnutie, konkrétne rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin, sp. zn.
10Csp/18/2017, ktory ale do dneSného dfia nenadobudol pravoplatnost, nakofko sme ako Zalobcovia
vocCi tomuto rozsudku podali diia 29.12.2017 odvolanie.“ TaktieZ nie je zndme, z akych dévodov povinni
povazuju notarsku zapisnicu za materialne nevykonatefnu. Opravneny Ziada, aby sud navrh povinnych
na zastavenie exekucie zamietol.

11. Sudny exekutor vo svojom podani, ktoré doru€il sudu prostrednictvom na to uréeného elektronického
formulara - podanie k spisovej znaCke uvadza, Ze sa stotoznil s vyjadreniami opravneného, a ma za to,
aby sud navrh na zastavenie exekucie zamietol.

12. Dha 09.08.2017 vydal Okresny sud Banska Bystrica poverenie na vykonanie exekucie na zaklade
exekuéného titulu - Notarskej zapisnice, pre sudneho exekutora FrantiSka Radza. Sud po doruceni
navrhu na zastavenie exekucie skumal &i su splnené podmienky v zmysle § 61k
ods. 1 Exekuéného poriadku. Povinni predlozili k navrhu na zastavenie exekucie rozsudok Okresného
sudu Dolny Kubin sp. zn. 10Csp/18/2017 vydany dfia 13.12.2017, avSak predmetné rozhodnutie sudu
doposial nenadobudlo pravoplatnost’ a nie je ani vykonatelné, nakolko opravneny podal voci rozsudku
odvolanie. Sud za u&elom preskimania tohto tvrdenia vyzval opravneného na predlozenie odvolania,
ktoré podal voci vysSie spomenutému rozsudku. Dha 26.01.2018 bolo Okresnému sudu Banska Bystrica
doru¢ené odvolanie, na zaklade adresovanej vyzvy, ktoré podal opravneny voci rozsudku Okresného
sudu Dolny Kubin, a preto ma sud za to, Ze predkladany rozsudok povinnych nie je doposial pravoplatny
a ani vykonatelny. Tento dévod nie je mozné povazovat za okolnost, ktora by spdsobovala zanik
vymahaného naroku, ktory su povinni plnit v zmysle exekuéného titulu, na zaklade ktorého bolo vydané
poverenie na vykonanie exekucie. Povinni namietali aj skuto¢nost, Ze notarska zapisnica na podklade
ktorej sa vedie exekucia je materidlne nevykonatefny exekuény titul. Okresny sud Banska Bystrica
vydal uznesenie zo dia 27.10.2017, pravoplatné drna 28.11.2018, a to na zakladne navrh povinnych na
zastavenie exekucie, v ktorom oddévodnil tvrdenia povinnych, Ze notarska zapisnica ako exekuény titul
je materialne vykonatefny exekucny titul.

13. K tejto skutoCnosti sud uvadza, Ze kazdy exekucny titul sa vyznacuje formalnou i materidlnou
pravoplatnostou. Formalna pravoplatnost vykonavaného rozhodnutia znamena, Ze rozhodnutie uz nie
je preskumatelné riadnymi opravnymi prostriedkami, resp. Ze Ziadne opravné prostriedky uz nemaju
odkladny ucinok. Materialna pravoplatnost rozhodnutia vyjadruje, Ze medzi ucastnikmi na ktorych
sa pravoplatnost vztahuje, sa nastolil kvalitativne novy pravny vztah v podobe judikovaného néroku
o ktorom nemozno znova konat a ktory je zadvazny medzi u€astnikmi a voéi v8etkym orgadnom.
Formalna pravoplatnost sa povaZzuje za bezvynimoé&nu, o znamena, Ze rozhodnutie bud je alebo nie
je napadnutelné opravnymi prostriedkami, materialna pravoplatnost’ sa vyznacuje vacSou flexibilitou.
Jedinym exekuénym titulom, ktory méze exekuény sud preskumat po hmotnopravnej stranke, teda aj



z materialnej pravoplatnosti, je rozhodcovsky rozsudok. Ostatné exekuéné tituly méze exekuény sud
skumat len z formalnej stranky.

14. Exekuény sud v8ak nie je prislusny skumat hmotnopravnu spravnost exekuénych titulov, resp.
preskumavat vecnu spravnost’ rozhodnutia (vratanie postupu organu) vydanych v zakladnom konani
(tzv. materialna vykonatelnost). Obsahom tychto rozhodnuti je viazany a musi z nich vychadzat,
pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa do exekuéného konania neprenasaju.
To teda znamena, Ze vytykané nedostatky v zakladnom konani su pre exekucné konanie bez
pravneho vyznamu (NS CR 20 Cdo 1940/2008). Nere$pektovanie exekuéného titulu by totiz znamenalo
~nepripustnu napravu“ vykonavaného rozhodnutia.

15. Vykonatelnostou sudneho rozhodnutia sa v zmysle ustanovenia § 232 <http://www.epi.sk/form/
goto.ashx?t=27&p=4375388&f=3> Civilného sporového poriadku <http://www.epi.sk/form/goto.ashx?
t=26&p=4374328&f=3> rozumie vlastnost sudneho rozhodnutia ukladajuceho povinnost plinit, ktora
spociva v moznosti jeho priamej a bezprostrednej vynutitefnosti zakonnymi prostriedkami.

16. Sud opatovne poukazuje na judikatiru NajvySSieho sudu Slovenskej republiky, a to konkrétne
uznesenia NajvySSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2 Cdo 345/2012: ,Notarska zapisnica je
vykonatelna za splnenia predpokladov uvedenych v zakone. Formalna stranka vykonatelnosti notarskej
zapisnice spociva v dodrzani formy notarskej zapisnice v zmysle §-u 47 Notarskeho poriadku a
materialna strdnka spociva v dodrzani obsahovych néleZitosti v zmysle §-u 41 ods. 2 Exekuéného
poriadku. Za najddlezitejSiu naleZitost exekucnej notarskej zapisnice treba povazovat suhlas povinného
s vykonatelnostou notarskej zapisnice, pretoze az tento prejav vole povinného robi z notarskej zapisnice
verejnu listinu, ktora je spdsobila byt exekuénym titulom. Notarska zapisnica, ktora ma byt exekuénym
titulom musi obsahovat uznanie urcitého pravneho zavazku. Takymto pravnym zavazkom je uznanie
penazného dlhu. Z obsahu exeku&ného spisu odvolaci sud vyvodil, Ze nie su Ziadne pochybnosti o tom,
Ze v predtladi Zmluve o Uvere je zakotveny suhlas povinnej s exekuciou tak, Ze povinna nemala moznost
tuto skutoCnost zmenit' ani ovplyvnit a podpisom Zmluvy sa vopred vzdala svojich prav namietat
akukolvek skuto¢nost tykajucu sa predmetnej Zmluvy a svojho zavazku. Uvedené dojednanie preto
treba povaZovat za odporujuce dobrym mravom. ...... Exekuény sud je nielen opravneny, ale aj povinny
skumat’ zakonnost exekuéného titulu v ktoromkolvek Stadiu uz zacatého konania a nielen v suvislosti s
vydanim poverenia na vykonanie exekucie, a to napr. aj pre ucely zistenia existencie dévodu, pre ktory
by bolo potrebné uz zadaté exekuéné konanie zastavit (. US 456/2011)."

17. V tomto bode by bolo potrebné poukazat' aj na judikaturu Ustavného sudu Slovenskej republiky,
konkrétnejsie Uznesenia Ustavného sidu Slovenskej republiky &.k. Il. US 136/2017-27 zo dia
01.03.2017, ktory skonstatoval, Ze: ,z ustavného hladiska ustavny sud povaZuje za akceptovatelny
pravny zaver krajského sudu zaloZeny na tom, Ze ak ma mat notarska zapisnica ako verejna listina
uginok explicitného exekuéného titulu, potom musi byt splnend poZiadavka na to, aby v Case jej
podpisovania ,dlZznikom“ a zarovef vyjadrenim suhlasu ,dIZnika“ s jej vykonatelnostou (t. j. aj natenou
exekuciou) redlne bola pézicka (uver) aj vyplatena. Ak tato poziadavka nebola splnena, potom ani podla
nazoru ustavného sudu nemozno notérsku zapisnicu povazovat' z materialneho hfadiska za vykonatelny
exekuény titul z dévodu, Ze v Gase jej podpisu este Ziadny dih neexistoval.“ Ustavny sud dospel k
rovnakému zaveru aj vo svojich predchadzajicich rozhodnutiach (Il. US 667/2014, I. US 261/2015, .
US 349/2016).

18. Z predloZzeného navrhu na zastavenie exekucie prilohou, ktorej bol rozsudok Okresného sudu Dolny
Kubin vyplyva, Ze tento doposial eSte nenadobudol pravoplatnost’ nakolko opravneny z exekuéného
titulu podal odvolanie voc€i vy$Sie spomenutému rozsudku. Legalna definicia pojmu pravoplatnost je
obsiahnuta v ustanoveni § 226 <http://www.epi.sk/form/goto.ashx?t=27&p=4375373&f=3> Civilného
sporového poriadku <http://www.epi.sk/form/goto.ashx?t=26&p=4374328&f=3>. Uvedené ustanovenie
stanovuje, Ze pravoplatnost je vlastnost sudneho rozhodnutia, ktora spésobuje zavaznost a zasadnu
nezmenitelnost rozhodnutia. Zasadnou nezmenitefnostou sa v zmysle kontextu pravnej Upravy rozumie
predovSetkym skutoCnost, Ze zmena rozhodnutia po pravoplatnosti je pripustnd vynimoéne a na
zaklade mimoriadnych opravnych prostriedkov. Formalna stranka pravoplatnosti je definovana ¢asovym
okamihom, v ktorom nastadva zasadna nezmenitelnost rozsudku. Rozsudok sa stava pravoplatnym
vtedy, ked voc€i nemu nemozno podat odvolanie; vynimku tvoria rozsudky, proti ktorym nemozno



podat odvolanie - tieto sa stavaju pravoplatnymi ich doru¢enim.3) Materidlna stranka pravoplatnosti
je charakterizovana pravnymi ucinkami spocivajucimi v zavaznosti pravoplatného rozsudku pre
vymedzeny okruh subjektov. Pravoplatnostou rozsudku sa jeho vyrok stava zavaznym pre strany sporu a
pre ich pravnych nastupcov po pravoplatnosti rozsudku, ak nie je ustanovené inak. Ak rozhodnutie, ktoré
ma byt podkladom na zastavenie exekucie doposial nenadobudlo pravoplatnost, neexistuju tu ziadne
objektivne skutoCnosti potrebné na naplnenie ustanovenia § 61k ods. 1 pism. a), b) d) Exekuéného
poriadku. Sud sa opatovne vyjadruje, Ze preskimanim exekuéného titulu a jeho priloh, dospel k zaveru,
Ze uvedeny exekucny titul, ktorym bola notarska zapisnica bol vydany po spineni formalnych podmienok
vykonatelnosti exeku€ného titulu, ktoré su stanovené v § 47 zakona &. 323/1992 Zb. o notéroch a
notarskej €innosti (Notarsky poriadok), a preto diia 09.08.2017 vydal Okresny sud Banska Bystrica
poverenie na vykonanie exekucie.

19. Exekuény sud vzdy skuma vykonatelnost notarskej zapisnice, rovnako ako vykonatelnost' inych
rozhodnuti podfa prisluSnych predpisov procesného prava. Sud musi skimat formalnu a materialnu
stranku vykonatefnosti tohto exeku€ného titulu. Formalna stranka spociva v dodrzani formy notarskej
zapisnice podla Notarskeho poriadku a materialna stranka spoc€iva v dodrZani obsahovych nalezitosti
predpisanych v § 45 ods. 2 pism. ¢) Exekuéného poriadku. Aj v pripade obsahovych nélezZitosti
exekuénej notarskej zapisnice plati, ak ma byt vykonatelna, Ze tieto musia byt urené presnym a
nepochybnym spésobom, teda musi notarska zapisnica obsahovat presnu individualizaciu opravneného
a povinného, presné vymedzenie prav a povinnosti na plnenie, presny rozsah a obsah plnenia a iné.
Exekuény titul obsahoval v8etky podmienky materidlnej vykonatelnosti exekuéného titulu uvedené v §
45 ods. 2 pism. ¢) Exekuéného poriadku, a to pravny zavazok, v ktorom je ozna¢ena osoba opravnena
a povinna osoba, pravny dévod, predmet a €as plnenia, a povinna osoba v notarskej zapisnici s
vykonatelnost'ou suhlasila. Z tohto dévodu nemozno notarsku zapisnicu na podklade ktorej sa vykonava
exekucia povaZzovat za materialne nevykonatelny exekucny titul.

20. Podla § 35 ods. 1 druhej vety, po vydani poverenia na vykonanie exekucie su u€astnikmi konania
opravneny a povinny; iné osoby su U¢astnikmi len tej ¢asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava
tento zakon.

21. Podla § 35 ods. 1 tretej vety, ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj
exekutor.

22. Podla § 199a ods. 1) Exekuéného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

23. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

24. Podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podfa § 198 ods. 2 opravneny.

25. Sud navrh na zastavenie exekucie povinného v prvom a druhom rade zamieta podla § 611
ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku. O trovach sudneho exekutora sud nerozhodoval, nakofko sa
v exekucii pokracduje.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



