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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok so sidlom v Pezinku rozhodol samosudkynou JUDr. Ingrid Daxner v pravnej veci
Zalobcu: EOS KSI Slovensko s.r.o., so sidlom v Bratislave, Pajstinska 5, ICO: 35 724 803, zastupeny
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom v Bratislave, PajStunska 5, proti Zalovanému: K. Z., R.. X X.XXXX, T.
D. N.k, statny oban SR, o zaplatenie 20 000,- eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 20 000,- eur a urok z omeskania vo vyske 5 % roéne zo
sumy 20 000,- eur od 25.06.2019 do zaplatenia, na bankovy Gcet Zalobcu IBAN [. XXXX XXXX XXXX
XXXX XXXX, C.: XXXXXXXXXX do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud priznava zalobcovi 100 % narok na nahradu trov konania, o ktorej vySke naroku rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;.

odovodnenie:

1. Navrhom na upominacie konanie /dalej len ,Zaloba“/, podanym na Okresny sud Banska Bystrica dfia
18.12.2020, postupenym na dalSie konanie a rozhodnutie tunajSiemu sudu z dévodu nedoruditelnosti
vydaného platobného rozkazu Zalovanému do vlastnych rik, sa Zalobca domahal, aby sud platobnym
rozkazom ulozil zalovanému /spolu s pévodne zalovanou v 1. rade S. Z., nar. 2. X.XXXX/ povinnost
spolo¢ne a nerozdielne zaplatit sumu 20 000,- eur a urok z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 20
000,- eur od 25.06.2019 do zaplatenia, na bankovy ucet Zalobcu a nahradit mu trovy konania.

2. Zalobu skutkovo odévodnil tvrdenim, Ze zmluvou o postupeni pohladavok zo diia 24.6.2019 postupil
nanho, ako postupnika, postupca Slovenska sporiteffa a.s., pohfadavku voci Zalovanym, vratane
prisluSenstva, zo zmluvy €. XXXXXXXXXX zo diia 22.7.2014, o ¢om boli Zalovani upovedomeny
oznamenim o postupeni pohladavky. Dra 22.7.2014 uzatvoril postupca, ako veritel, so Zalovanymi,
ako dIznikmi, na zaklade ktorej sa Slovenska sporitelfia a.s. zaviazala poskytnut Zalovanym penazné
prostriedky. Podmienky ich erpania, splacania a podmienky pri neplneni zmluvy boli upravené v zmluve
a v8eobecnych obchodnych podmienkach, ktoré boli sti¢astou zmluvy. Zalovani napriek opakovanym
vyzvam neplnili v stanovenych terminoch splatky, ¢im porusili povinnost’ podla zmluvy a postupca tak
podanim zo dna 6.3.2019 vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru ku driu 4.3.2019 a Zalovanych vyzval
na Uhradu dIZznej sumy v lehote do 15 dni. Ku diu postupenia pohlfadavky tato predstavovala sumu
vo vySke 25 705,89 eur: istina 20 548,23 eur, riadny urok 4 533,90 eur, urok z omeSania 553,60 eur,
poplatky 70,16 eur/ podfa Prilohy k zmluve o postupeni pohladavok, kde postupca deklaruje Ze vyska
a Specifikacia pohladavky je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diZznd sumu ku
dfiu postupenia pohladavky. Po postupeni pohlfadavky do podania Zaloby Zalovani nevykonali Ziadnu
uhradu. Zalovana suma predstavuje sumu vo vyske 20 000,- eur, pozostavajuca z neuhradenej istiny
uveru. ZvySnu Cast diZznej sumy si v tomto konani neuplatiiuje. Narok na zaplatenie zdkonnych urokov z
omeskania si uplatiuje po¢nuc diiom 25.6.2019, dfiom nasledujucim po dni u€innosti zmluvy o postupeni
pohfadavky.



3.V Zalobe zalobca za d6kazné prostriedky oznadcil: zmluva, VOP a OP, sadzobnik poplatkov, vyzva pred
zosplatnenim, vyhlasenie mimoriadnej splatnosti, vyzva pred postupenim, platobna histéria, zmluva o
postupeni s prilohou, oznamenie o postlpeni a pokus o zmier.

4. V upominacom konani bol pévodne Zalovanej v 1. rade /S. Z./ doru€eny navrh s prilohami a vydany
platobny rozkaz dfia 23.4.2021, proti ktorému podala odpor, o ktorom Okresny sud Banska Bystrica
uznesenim zo dna 6.8.2021 rozhodol tak, Ze odpor Zalovanej v 1. rade odmietol. Platobny rozkaz
Okresného sudu Banska Bystrica zo diia 22.1.2021 v spojeni s uznesenim zo dfia 6.8.2021 nadobudol
voci Zalovanej v 1. rade pravoplatnost’ diia 1.9.2021. Na navrh Zalobcu pokradovat’ v konani proti
pbvodne zalovanému v 2. rade /K. Z./ Okresny sud Banska Bystrica postupil vec v &asti proti pévodne
Zalovanému v 2. rade tunajSiemu sudu dria 18.10.2021.

5. Zalovany sa k Zalobe s prilohami, doru¢enej mu diiom 1.3.2022 /zasielku si v 15 diiovej lehote
vyvesenia oznamenia o doru€ovani zasielky na uradnej tabuli mesta Pezinok /na adrese trvalého pobytu
podla RGOB-u/ neprevzal, podfa § 111 ods. 3 C.s.p. plati fikcia doru€enia, aj ked sa o obsahu zasielky
adresat nedozvie/ a v lehote do 15 dni v zmysle vyzvy sudu sa k Zalobe nevyjadril, skutkové tvrdenia
Zalobcu nepoprel, vo veci bol procesne necinny.

6. Na pojednavani dia 28.4.2022 sud vykonal v nepritomnosti riadne predvolaného Zalovaného, ktory
neziadal pojednavanie odroCit z ddlezitych dévodov, podla § 180 C.s.p. a v pritomnosti pravneho
zastupcu Zzalobcu, vo veci dokazovanie prednesom podstatného obsahu Zzaloby a obozndmenim
listinnych dbkazov Zalobcu, ako su uvedené vy3Sie a na pojednavani predlozenych /képie obalok s
neprevzatymi zasielkami/ a zistil skutkovy stav, zhodny s tvrdenim Zalobcu, takto:

7. Dna 22.7.2014 uzavreli S. Z., ako diznik a K. Z., ako spoludiznik, so Slovenskou sporitelfiou
a.s., ako veritefom, pisomnu zmluvu o splatkovom tvere €. XXXXXXXXXX, ktorou sa veritel zaviazal
poskytnut’ diznikom spotrebny bezucelovy uver /prednostne na splatenie inych zavazkov voéi banke /
zo splatkového averu s akt. zostatkom 5 695,02 eur/ a v inych bankach/nebankovych spolo¢nostiach /
s akt. zostatkom 9 311,- eur a 3 856,- eur/ vo vySke 24 700,- eur jednorazovo bezhotovostne s
dohodnutou fixnou vyskou urokovej sadzby 9,90 % ro€ne. DIZnici sa zaviazali poskytnuty uver splatit
spolu so zmluvnym urokom a poplatkami /za poistenie k uveru 11,54 eur mesacne/, v 120 pravidelnych
mesacnych splatkach vo vySke 341,17 eur pocnuc 20.9.2014 s konecnou splatnostou 20.8.2024,
vzdy k 20. diiu v kalendarnom mesiaci. V zmluve bola uvedend RPMN vo vySke 11,41% a hodnota
priemernej RPMN 11,75%. Celkové naklady spotrebitela, spojené s Uverom mali predstavovat sumu 40
968,51 eur. Uver bol zabezpe&eny poistenim. Zmluva dalej obsahovala dohodnuté sankcie/ upozornenie
tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Gveru/, pre pripad omeskania so splacanim uveru
a vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru. Su€astou zmluvy boli v zmluve oznalené VSeobecné
obchodné podmienky Slovenskej sporitelne a.s., Produktové obchodné podmienky pre hypotekarne a
splatkové uvery a sadzobnik.

8. Listom zo dna 1.2.2019 pravny predchodca Zalobcu upozornil oboch dlZznikov, Ze ku dfiu 1.2.2019 su
v omeskani so splacanim uveru vo vySke 6 398,14 eur a vyzval ich na Uhradu do 15 dni od doruc¢enia
vyzvy s upozornenim na opravnenie veritela vyhlasit mimoriadnu splatnost Uveru ak dlZnd sumu v lehote
neuhradia. Zalovany su doporugenu listovu zasielku na poste neprevzal v odbernej lehote a tato sa
veritelovi vratila spat dha 26.2.2019.

9. Listom zo dia 6.3.2019 pravny predchodca Zalobcu vyhlasil mimoriadnu splatnost pohladavky zo
zmluvy o splatkovom uvere /Cislo Uveru XXXXXXXXXX/ zo dia 22.7.2014 ku driu 4.3.2019 a dlZnikov
vyzval pohladavku vo vySke 24 700,98 eur uhradit do 15 dni. Tato zasielka sa pravnemu predchodcovi
Zalobcu vratila z adresy Zalovaného spat neprevzal v odbernej lehote; def uloZenia zasielky bol
11.3.2019.

10. Podrla pisomnej zmluvy o postupeni pohlfadavok €. XXXX/XXXX/CE zo dfia 24.6.2019 Slovenska
sporiteffia a.s., ako postupca, postupila na zalobcu, ako postupnika, pohladavky z bankovej €innosti /aj
zo zmluv o uveroch/ s prisludenstvom postupcu vodi jeho dlZznikom, uvedené a Specifikované v prilohe
€. 1 k tejto zmluve.

11. Podla Prilohy €. 1, bola postiupena pohladavka proti diZnikom ku dfu postupenia v celkovej vySke
25 705,89 eur /istina po platnosti 20 548,23 eur, prisluSenstvo spolu 5 157,66 eur/ s vyznagenim datumu
poslednej uhrady diZznikmi dfia 10.8.2017 vo vyske 345,90 eur.

12. Postupenie pohladavky postupca /veritel/ diZnikom oznamoval pisomne zo dfia 29.6.2019.
Dorucenie tejto zasielky Zalovanému nebolo Zalobcom preukazané.

13. Zalobca, ako postupnik, vyzyval zalovaného, ako spoludiznika, na zaplatenie sumy 29 510,31 eur /
suma navySena o sudny poplatok ?, trovy Zaloby a rézijny pausal/ z titulu postupnej pohladavky, v lehote
do 12.12.2020 pisomnou predzalobnou vyzvou zo dia 2.12.2.2020, podanou na postovu prepravu dnia
3.12.2020.



14. Pravny zastupca Zalobcu na podanej zalobe na pojednavani zotrval v celom rozsahu, mal za to Ze
Zalobca riadne preukazal poskytnutie finanénych prostriedkov vo vyske 24 700,- eur Zalovanym, resp.
Zalovanému v 2. rade, ktoré sa pdvodni Zalovani zaviazali splacat’ v pravidelnych mesacnych splatkach.
Tuato povinnost si riadne neplnili, postupca ich vyzval vyzvou zo dia 1.2.2019 pred zosplatnenim Uveru
na zaplatenie diznych splatok, vyzvu si v odbernej lehote Zalovany neprevzal. Nakolko k uhrade dlhu
nedoslo, oznamenim zo dfa 6.3.2019 postupca ako veritel diznikom oznamoval zosplatnenie Gveru. Ani
tuto zasielku si Zalovany neprevzal. Veritel pohfadavku postupil na zalobcu v sume 25 705,89 eur istiny,
pri¢om Zalobca si v ramci svojho dispozi€ného opravnenia uplatfiuje narok na zaplatenie len vo vyske
istiny 20 000,- eur. DIznici do pred€asného zosplatnenia Uveru uhradili celkovo sumu 12 054,59 eur, z
toho na istinu bola zapoditana sumu 4 151,77 eur, na riadny zmluvne dohodnuty urok suma 6 928,64
eur, na uroky z omeskania 20,10 eur a na poplatky 954,44 eur. Ziadal Zalobe v celom rozsahu vyhoviet
aj s poukazom na procesny postoj zalovaného.

15. Podla § 524 ods. 1 a 2 Obc¢ianskeho zakonnika /dalej len ,Ob&. zak.“/, veritel méze svoju pohladavku
aj bez suhlasu dIZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postiupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

16. Podla § 526 ods. 1 a 2 Ob¢. zak., postupenie pohladavky je povinny postupca bez zbyto&ného
odkladu ozndmit’ diZznikovi. Dokial postupenie pohfadavky nie je oznamené diZnikovi alebo dokial
postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa diznik zavazku plnenim postupcovi. Ak
postupenie pohladavky oznami diZznikovi postupca, nie je diZznik opravneny sa dozadovat’ preukazania
zmluvy o postupeni.

17. Podla § 488 Ob&. zak. zavazkovo-pravnym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie /pohladavka/ od diznika a dlznikovi vznika povinnost splnit zavazok.

18. Podla § 2 pism. d/ Zakona NR SR &. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch
a pbziCkach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitelskym Uverom sa
na ucely tohto zakona zmluvou o spotrebitelskom Uvere povaZuje zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

19. Podla § 9 ods. 1 cit. zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitefskom uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt
v zahlavi zretelne oznacend nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitelsky Gver® v prisluSnom
gramatickom tvare.

20. Podfa § 9 ods. 2 pism. a/ az v/ cit. zakona NR SR ¢&. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podfa Obcgianskeho zakonnika <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/1964/40/> musi obsahovat tieto nalezitosti: druh spotrebitelského Uveru; obchodné
meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnickl osobu, alebo meno, priezvisko, miesto
podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o fyzicku osobu; ak
je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov
ako u veritela, podla toho, &i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu; meno,
priezvisko, rodné C&islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené rodné
Cislo, uvedie sa datum narodenia; dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere; celkovu vysku a
konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie; opis tovaru alebo
sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide
o spotrebitelsky Uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutd sluzbu alebo ak ide
o0 zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere; urokovl sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene
vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak sa
za réznych podmienok uplatfiuju rézne Urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto
informacie o vSetkych uplatnitelnych Urokovych sadzbéach spotrebitefského uveru; ro€nu percentudlnu
mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoc&itané na zaklade udajov platnych
v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto roCnej percentualnej miery nakladov; vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského Uveru na Ucely jeho splatenia; pravo spotrebitefa vyziadat' si vypis z uctu vo forme
amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitefskom
uvere na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek po&as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom



uvere; suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny; pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit; drokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spbsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni
zmluvy o spotrebitelskom uUvere; upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského
uveru; veritefom vyZadované rucenie alebo poistenie; vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za
ukony notara, ak su veritefovi zname; informacie o pravach podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/> a podmienky ich uplatnenia; pravo na splatenie spotrebitelského tveru pred
lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského Gveru a spdsob uréenia vysky poplatku
za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/>; spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere; informéciu o
moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere; pravo na odstupenie od
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/>, ako aj o vySke uroku za den
alebo o spbsobe jej vypoltu; nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/>.

21. Podla § 565 Ob¢. zak. ak ide o plnenie v splatkach, mbze veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky
pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté, alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo viak
méze veritel pouzit najneskdr do splatnosti najblizSie uréenej splatky.

22. Podla § 53 ods. 9 Ob¢. zak. ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat
v splatkach, mbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najneskér po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

23. Podla § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 Ob&. zak. diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od diznika popri
plneni irok z omeSkania; ak nie je podfa tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov
z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

24.Podladl. 2 ods. 1,2,3 C.s.p. ochrana ohrozenych alebo porusenych prav a pravo chranenych zaujmov
musi byt spravodliva a U&inna tak, aby naplneny princip pravnej istoty. Pravna istota je stav, v ktorom
kazdy mdze legitimne oCakavat, Ze jeho spor bude rozhodnuty v sulade s ustalenou rozhodovacou
praxou najvyssich sudnych autorit; ak takej ustalenej rozhodovacej praxe niet, aj stav, v ktorom kazdy
mdze legitimne oakavat, Ze jeho spor bude rozhodnuty spravodlivo. Ak sa spor na zaklade prihliadnutia
na pripadné skutkové a pravne osobitosti pripadu rozhodne inak, kazdy ma pravo na dokladné a
presvedc&ivé odovodnenie tohto odklonu.

25. V zmysle ustalenej judikatury sa vecnou legitimaciou /aktivnou na strane Zalobcu, pasivnou na
strane Zalovaného/ rozumeju prava a povinnosti, vyplyvajuce z hmotného prava. Nedostatok aktivnej
legitimacie je dany vtedy, ak Zalobcovi nenalezi nim v konani tvrdené hmotné pravo V konani teda
musi byt preukazané, Ze zalobca je nositefom tvrdeného prava /v tomto pripade na zaplatenie pefiazne;j
pohladavky/ a Zalovany nositelom tvrdenej povinnosti, zodpovedajucej navrhovatelovmu pravu. Rozsah
dbkazného bremena, t.j. okruh skutoCnosti, ktoré konkrétne musi strana sporu preukazat, zasadne
uréuje hmotnopravna norma, ktora je na sporny pripad aplikovana. Odtial tiez vyplyva, kto je nositelom
dbkazného bremena, t.j. ktora zo stran je povinna stanoveny okruh skuto€nosti preukazat.

26. Z hladiska aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu Zalobca v konani nepreukézal splnenie notifikaénej
povinnosti v zmysle cit. ust. § 526 Ob¢. zak. /pravne u&inné dorucenie v sulade s ust. § 45 ods. 1
Ob¢. zak. oznamenia postupcu zo dia 29.6.2019 o postupeni pohlfadavky Zalovanému ako diznikovi/
spoludiznikovi, av8ak tento nedostatok zhojil uvedenim skutkového tvrdenia o postupeni pohladavky
v Zalobe s pripojenim zmluvy o postipeni pohladavok, vratane identifikacie postupenej pohladavky
voéi zalovanému, k Zalobe, &im preukazal prechod prav, vyplyvajucich z tohto vztahu na Zalobcu.
Doru€enim zalobného navrhu s prilohami, spolu so zmluvou o postupeni pohladavok, identifikaciou a
oznamenim o postupeni pohladavky sa tak Zalovany fakticky dozvedel /bolo mu ozndmené/ postupenie
pohladavky a tiez identifikacia nového veritefa /Zalobcu/, ktorému ma plnit. ,V pripade vymahania
naroku postupnikom sudnou cestou staci, ak je okolnost o postipeni pohladavky sucastou Zalobnych
tvrdeni a preukazana prilozenymi relevantnymi dékazmi /pisomnou zmluvou o postupeni pohladavky
s identifikaciou konkrétnej postupenej pohladavky, vymahanej v danom sudnom konani/ s tym, Ze



doruenim Zaloby je oznamené /preukazané/ postupenie pohfadavky Zalovanému ako diznikovi“ /
uznesenie NS SR sp. zn. 1MCdo/11/2012/.

27. ,V konani o zaplatenie dlhu z urcitej zmluvy ma veritel /Zalobca/ povinnost bremeno tvrdenia v
tom, Ze s diZznikom /Zalovanym/ uzavrel zmluvu, Ze na jej zéklade poskytol diZznikovi uréité plnenie a
Ze diznik za toto plnenie neposkytol riadne a v€as dohodnutd nahradu /odplatu/. Na povinnost tvrdenia
nadvazuje povinnost oznacit dOkazy preukazujuce tvrdené skuto&nosti; Zalobcu zatazuje dbkazné
bremeno preukazat uzavretie zmluvy a poskytnutie plnenia podfa nej, Zalovaného zatazuje dokazné
bremeno preukazat splnenie zavazku veritelovi . Pokial su tieto skutoCnosti preukazané, strana tak
uniesla dékazné bremeno tvrdenia ako aj bremeno dbkazu /z rozsudku NS SR z 22.9.2010, sp.zn.
3MCdo 6/2010/.

28. Po vykonanom dokazovani, z pohladu zakladnych principov Civilného sporového poriadku,
vyjadreného v €l. 6 ods. 1 C.s.p. ex offo nezistiac absenciu zakonnych néleZitosti v zmluve o
spotrebitelskom Uvere, pre ktori by sa mala uplatnit fikcia, Ze Uver je bezuroCny a bez poplatkov,
sud zalobe vyhovel, vychadzajuc z toho, Ze skutkové tvrdenia Zalobcu, o ktoré opieral uplatneny
narok, zalovany vyslovne nepoprel, napriek procesne ucinne doruenej Zalobe a procesnému pouceniu,
vratane vyzvy na vyjadrenie k Zalobe, v konani bol procesne Uplne neéinny /§ 151 ods. 1 C.s.p./. Zalobca
uniesol dékazné bremeno svojho tvrdenia o uzavreti zmluvy o spotrebitel[skom Uvere jeho pravnym
predchodcom so Zalovanym, ako spoludiZznikom a o jej obsahu, preukazal poskytnutie dohodnutej
sumy finanénych prostriedkov /averu/, dohodu o podmienkach splatenia Gveru, o sankciach v pripade
neplnenia zavazku riadne a v€as /pravo na pred€asné zosplatnenie Uveru,/ skutoénost, Ze zalovany ako
spoludiznik poskytnuty dver dohodnutym spésobom nesplacal, s jeho plnenim sa dostal do omes$kania,
¢o zalozilo narok pravneho predchodcu Zalobcu Uver pred€asne zosplatnit' a poZzadovat jeho okamzité
zaplatenie, preto bolo potrebné s poukazom na § 151 ods. 1 C.s.p. toto skutkové tvrdenie Zalobcu
povazovat za nesporné /vratane otazky ucinného dorucenia pisomnosti Zalovanému/ a sud bol povinny
z neho vychadzat. Ku diiu postupenia pohladavky dih Zalovaného sice predstavoval sumu 25 705,89
eur, suc v8ak viazany Zalobnym petitom /§ 216 ods. 1 C.s.p./ sud Zalovaného zaviazal na zaplatenie
iba pozadovanej sumy 20 000,- eur , spolu so zdkonnym urokom z omeSkania vo vySke podla
vykonavacieho predpisu § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z./ z dIZznej istiny 20 000,- eur odo dfia,
nasledujuceho po ucinnosti zmluvy o postupeni pohladavky /v zmysle Zalobného petitu/.

29. ,Uz samotnymi pojmami procesny utok a procesna obrana zakonodarca zdérazfiuje kontradiktérnost
procesného postavenia protistran v sporovom konani. Ust. § 149 az 154 C.s.p. predstavuju
institucionalne prehibenie sporovosti konania, upraveného v civilnom procesnom kédexe, pricom ich
cielom je prispiet k zefektivneniu, zrychleniu a zhospodarneniu sporového konania. Pravna uUprava v
ustanoveni § 150 C.s.p. zakotvuje tzv. povinnost tvrdenia, teda procesnu povinnost, ktorej nesplnenie
je sankcionované rychlou stratou sporu. Strany maju povinnost pravdivo a Uplne uvadzat podstatné
a rozhodujuce skutkové tvrdenia, tykajuce sa sporu. PoruSenie povinnosti tvrdenia sa povazuje za
procesnu pasivitu strany sporu, ktord& ma za nasledok procesnu sankciu vo forme bud nespornosti
nepopretych skutkovych tvrdeni protistrany /§ 151 ods. 1 C.s.p./, alebo neucinnosti nekvalifikovaného
popretia skutkového tvrdenia protistrany /§ 151 ods. 2 C.s.p./. Koncentracia konania predstavuje
efektivny nastroj racionalneho a odévodneného zrychlenia sporového konania a tvori jednotu s jednym
z nosnych principov novej pravnej Upravy sporoveého konania, a to s principom arbitrarneho poriadku.
Sud prvej indtancie v konani pri posudeni skutkovej otazky je povinny v zmysle ustanovenia § 151 ods.
1 C.s.p. vychadzat z nespornych skutkovych tvrdeni, t. j. z tvrdeni strany /Zalobcu/, ktoré protistrana /
Zalovany/ vyslovne nepoprel a preto sa povazuju za nesporné® /uznesenie Krajského sudu v Bratislave
sp. zn. 6CoCsp/28/2020 zo dria 31.3.2021/.

30. Pokial aj zo zmluvy o splatkovom uvere boli diznikmi pdvodne Zalovana /S. Z./ a Zalovany /ako
pbvodny Zalovany v 2. rade/ plati, Ze ak pravnym predpisom alebo rozhodnutim sudu je ustanovené,
alebo ucastnikmi dohodnuté, alebo ak to vyplyva z povahy plnenia, Ze viac dlZznikov ma tomu istému
veritelovi spinit dlh spolo&ne a nerozdielne , je veritel opravneny pozadovat pinenie od ktoréhokolvek z
nich. Ak dih spini jeden diZnik, povinnost ostatnych zanikne. /§ 511 ods. 1 Ob¢. zak./. V tejto suvislosti
sud uvadza, ze Okresny sud Banska Bystrica rozhodol vydanym platobnym rozkazom o solidarnej /
spoloénej a nerozdielnej/ povinnosti oboch pdvodne Zalovanych; voli pévodne Zalovanej v 1. rade
platobny rozkaz Okresného sudu Banska Bystrica zo dfia 22.1.2021, v spojeni s uznesenim zo dna
6.8.2021, nadobudol pravoplatnost dita 1.9.2021. Pévodne zalovanému v 2. rade /zalovanému v tomto
konani pred vSeobecnym sudom/ sa nepodarilo platobny rozkaz v upominacom konani dorudit do
vlastnych ruk, preto o tejto €asti zaloby, na navrh Zalobcu, pokracoval v konani a rozhodol sud v tomto
konani.



31. Lehota na splnenie ulozenej povinnosti je tri dni od pravoplatnosti rozsudku /§ 232 ods. 3 veta prva
C.s.p./.

32. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 C.s.p., vzhladom na plny /100%/
Uspech zalobcu v konani .

33. O vyske nahrady trov rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik /§ 262 ods. 2 C.s.p./.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Pezinok.

Podla § 127 C.s.p., ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny marnym uplynutim lehoty na plnenie,
ak nie je ustanovené inak /§ 232 ods. 2 C.s.p./.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zékona.



