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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci navrhovatelky - manzelky: P. O., rod. M., nar. XX XX.XXXX,
bytom A., L.. Q. XXX, proti manzelovi: P. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom A., E. XXX, v konani o rozvod
manzelstva, takto

rozhodol:

I. Sud konaniezastavuje.

Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na ndhradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatefka navrhom podanym sudu dfia XX.XX.XXXX Ziadala o rozvod manZzelstva s manzZelom
P. O., nar. XX XX.XXXX.

2. Vyzvou zo diia 8. decembra XXXX sud vyzval navrhovatelku na zaplatenie sudneho poplatku za navrh
o rozvod manzelstva vo vySke 66 Eur v lehote 15 dni od dorugenia vyzvy s poudenim, Ze ak poplatok
nebude v urenej lehote zaplateny, sid konanie zastavi. Pisomnost bola doru¢ena navrhovatefke dha
21.12.2017. Doposial nebol sudny poplatok zaplateny.

3. Podla § 10 ods.1 Zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v platnom zneni, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zalatie konania,
dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru
ur€i, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

4. Vzhladom k tomu, Ze poplatok nebol zaplateny, sud konanie zastavil.

5. Podla § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresnom
sude Namestovo, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa



2Pc/3/2016

rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody moZno menit a dopinat az do
rozhodnutia o odvolani. Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkoveé tvrdenia
a predkladat’ nové dékazné navrhy.



