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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lenky HalmeSovej a ¢lenov senatu
JUDr. Eriky Madaraszovej a JUDr. Olivera Kolenc€ika, vo veci starostlivosti o maloleté dieta: X. F., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Nové
Zamky, dieta rodi¢ov: X. G., nar. XX.XX.XXXX, t.&. Ustav na vykon trestu odfatia slobody Nitra a H. F.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. na S., P. diel XXX, t.&. Ustav na vykon trestu odfatia slobody Hrn&iarovce
nad Parnou, maloleté dieta doCasne zverené do starostlivosti: C. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom R. XX, o
navrhu navrhovatelky: H.. F. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom L., J. Y. X/A, na zverenie maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti a uréenie vyzivného, o odvolani matky proti rozsudku Okresného
sudu Nové Zamky €. k. 11P/62/2021-73 zo dna 03. decembra 2021, takto

rozhodol:

Odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutom vyroku, ktorym matku maloletej X. zaviazal
na zaplatenie zro€ného vyzivného (V.) meni tak, ze zro€né vyzivné sa matke neurcuje.

Ziaden z Ucastnikov konania nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie vyrokom I. zveril malolett X. F., nar. XX XX.XXXX do
nahradnej osobnej starostlivosti F. G., nar. XX XX.XXXX, bytom L., J. vinohradmi XXX/X/A, poénuc od
28.05.2021,stym, Ze je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloletu v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia a ma pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok iba v beznych
veciach. Vyrokom Il. ur€il, Ze matka je povinna platit vyzivné na maloletd X. F., nar. XX XX.XXXX vo
vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15-teho dna toho-
ktorého mesiaca vopred na Gget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, poénuc od 28.05.2021 a
zaroven vyrokom lll. ur€il aj otcovi povinnost platit' vyZivné na maloletd X. F., nar. XX. XX.XXXX vo vySke
30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta vzdy do 15-teho dna toho-ktorého
mesiaca vopred na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra, poéntc od 28.05.2021. VVyrokom
IV. urc€il, Ze zro€né vyzivné na maloletu X. F., nar. XX.XX.XXXX za obdobie od 28.05.2021 do 30.11.2021
v sume 182,67 eura otec je povinny splacat po 20,- eur. Vyrokom V. ur€il, Ze zro€né vyZivné na maloletu
X. F., nar. XX XX.XXXX za obdobie od 28.05.2021 do 30.11.2021 v sume 182,67 eur matka je povinna
splacat po 20,- eur mesacne. Ziadnemu z udastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania. Svoje
rozhodnutie odovodnil ust § 45 ods. 1,2,3,4,7,8,9, § 62 ods. 1,2,3, § 81 ods. 1,2, § 78 ods. 1,3, § 26
Zakona o rodine, § 52 CMP.

2. V odévodneni svojho rozhodnutia poukazal na obsah navrhu, ktorym sa navrhovatelka domahala,
aby maloleta bola zverena do jej nahradnej osobnej starostlivosti a zaroven Ziadala nariadit neodkladné
opatrenie. Sud prvej indtancie po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze bude v prospech
maloletého dietata, ked bude zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelke, ktord ma



vytvorené vietky podmienky pre jeho zdravy psychicky a fyzicky vyvin. RodiCov zaviazal na platenie
vyzivného kazdého vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta,
bez ohfadu na ich prijem, kedZe su vo vykone trestu odnatia slobody. VyZivné na maloleté dieta
potom predstavovalo sumu 29,42 eura do 30.06.2021 a od 01.07.2021 sumu 29,89 eura mesacne.
Ur&enim vyZivného od 28.05.2021 vznikol kazdému z rodi€ov za obdobie od 28.05.2021 do 30.11.2021
nedoplatok na vyZzivnom v sume 182,67 eura, ktort sumu im sud prvej inStancie povolil splacat, kazdému
po 20,- eur mesacne (§ 232 odsek 3 Civilného sporového poriadku). O trovach konania rozhodol podla
§ 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Zze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal ich nahradu.

3. Proti tomuto rozsudku v ¢asti vyroku V. o zro€nom vyZivnhom podala odvolanie matka, v ktorom
uviedla, Ze za obdobie od 28.05.2021-30.11.2021 bola vo vykone trestu a kazdy mesiac si plnila svoju
vyzivovaciu povinnost, ktori mala aj doteraz sudom uréenu a vyzivné vo vyske 30% zivotného mimina
kazdy mesiac uhradzal z jej konta v UVTOS na tG&et Uradu préce, socialnych veci a rodiny Nitra.

4. Kolizny opatrovnik vo svojom vyjadreni k odvolaniu matky uviedol, Ze za suginnosti Uradu
prace socialnych veci a rodiny Nitra a Uradu prace socialnych vec a rodiny Nové Zamky preveril
skutoCnosti, ktoré vyplynuli z odvolania matky a zistil, Ze matka maloletého dietata za obdobie od
28.05.2021-30.11.2021 uhradzala vyzivné v sume 30% zo Zivotného minima na Gcet Uradu prace
socialnych veci a rodiny Nové Zamky mesacne aj napriek skuto€nosti, Ze v si€asnej dobe nema predpis
pohfadavky.

5. Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 34 CSP v spojeni s § 2 ods. 1 CMP), viazany skutkovym
stavom tak, ako ho zistil sud prvej inStancie (§ 383 CSP), prejednal vec bez nariadenia pojednavania
s verejnym vyhlasenim rozsudku (§ 385 ods. 1, § 378 ods. 1, § 219 ods. 3 CSP) a po prejednani veci
urobil zaver, Ze rozsudok sudu prvej instancie je v napadnutej Casti tykajucej povinnosti matky zaplatit’
zro€né vyzivné potrebné podla § 388 CSP zmenit tak, Ze zro€né vyzivné sa matke neurcuje.

6. Podla § 388 CSP, odvolaci sud rozhodnutie sidu prvej inStancie zmeni, ak nie su splnené podmienky
na jeho potvrdenie, ani na jeho zruSenie.

7. Odvolaci sud po prejednani veci dospel k zaveru, Ze odvolanie matky maloletej je dévodné. V odvolani
poukazovala iba na skuto€nost, Zze vyzivovaciu povinnost v sidom uréenej vyske si riadne plnila, a preto
jej ziadne zro¢né vyzivné nemohlo vzniknut. Z vyjadrenia kolizneho opatrovnika rovnako vyplynulo,
Ze matka si svoju vyzivovaciu povinnost vo€i svojej maloletej dcére riadne plnila aj po¢as obdobia od
28.05.2021 do 30.11.2021, €o znamena, ze matke Ziaden dlh na zroénom vyzivnom nemohol vzniknut.
Sud prvej inStancie preto v konani nespravne rozhodol, ked matku maloletého dietata zaviazal na
zaplatenie zro€ného vyzivného v sume 182,67 eura.

8. S poukazom na uvedené dbvody, odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie v jeho napadnutom
vyroku V., ktorym zaviazal matku maloletého dietata na zaplatenie zro€ného vyzivného za obdobie od
28.05.2021-30.11.2021 v sume 182,67 eura zmenil podla § 388 CSP tak, Ze zro€né vyzivné sa matke
neurcuje.

9. O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP a § 52 CMP tak, Ze
Ziaden z ucastnikov nema narok na ich nahradu.

10. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419, § 420, § 421
CSP) v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na
sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



