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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudkyriou Mgr. Silviou Lesnakovou na verejnom zasadnuti dfia 12.
februara 2018 v Liptovskom Mikulasi, takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Trestného zakona sud vyslovuje, Ze odsudena Zlatica L. C.
Z.A . Z.S.Y. A, rod. H, nar. XX. XX. XXXX Y. Z. H., trvale bytom P. XXXX/XX, Z. H., t. & vo vykone
trestu odfiatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody pre mladistvych Sugany, sa neosv
ed ¢ilav skuSobnej dobe a nariaduje vykon trestu odnatia slobody vo vymere 4
mesiace, ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 3T/61/2016-90 zo dna
28. 10. 2016, pravoplatny dna 15. 12. 2016, vykon ktorého jej bol podmienecne odlozeny na skdSobnu
dobu v trvani 15 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sud odsudent zara d uje na vykon trestu odiatia
slobody do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ €. k. 3T/61/2016-90 zo dna 28. 10. 2016,
pravoplatny dna 15. 12. 2016, bola B. L. odsudena pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze
podfa § 211 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona na trest odnatia slobody vo vymere 4 mesiace, vykon
ktorého bol podmiene€ne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 15 mesiacov.

Pri Setreni, ¢i odsudena viedla riadny Zivot, sud z listinnych dokazov zistil, Ze po€as plynutia skiSobne;j
doby podmiene&ného odsudenia sa odsudena dopustila dalSej trestnej €innosti, a to pre€inu kradeze
podla § 212 ods. 1 Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného zakona s odsudenou
X. L. pre skutok spachany dfa 14. 2. 2017. Za to bola trestnym rozkazom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas €. k. 3T/77/2017-89 zo dna 27. 9. 2017, pravoplatny dfia 29. 11. 2017, odsudena na trest
odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov, pre vykon ktorého bola zaradena do ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia s uloZenim povinnosti spolo¢ne a nerozdielne nahradit
poskodenému spdsobenu Skodu.

Podfa § 50 ods. 4 Trestného zakona, ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal
iné uloZzené sankcie a plnil uloZené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak nariadi
nepodmienecny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby. Vynimo&ne mbze sud
vzhladom na okolnosti pripadu ponechat podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsiudeny konanim
spachanym v skuSobnej dobe dal pri¢inu na nariadenie vykonu trestu, a su¢asne mdze a) ustanovit nad
odstdenym probaény dohlad, b) primerane prediZit skiiobnu dobu, nie vSak viac ako o dva roky, pricom
nesmie prekroCit hornu hranicu skidobnej doby ustanovenej v odseku 1, alebo c¢) ustanovit’ doteraz
neulozené primerané obmedzenia alebo primerané povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4, smerujuce k
tomu, aby viedol riadny Zivot.



Sud urdil vo veci verejné zasadnutie, na ktorom odsudena uviedla, Ze ju velmi mrzi skutok, ktorého sa
dopustila. Sosky ukradla preto, aby ich odniesla do zaloZne a za peniaze iSla za detmi do detského
domova v Ruzomberku, tiez im kupila sladkosti. Uvedomuje si, Ze to nemala urobit’ a peniaze si radSej
poZicat. Po navrate z vykonu trestu by chcela normalne Zit, zamestnat sa a starat sa o svoje Styri deti.

Pri posudzovani otazky, ¢i sa podmienene odsudena osveddila, je rozhodujuce, &i odsudena pocas
skusobnej doby nepretrzite viedla riadny Zivot. Za vedenie riadneho Zivota treba povaZovat to, Ze
odsudena dodrziavala pravny poriadok a dalSie zdkonné normy obcianskej spolo¢nosti, plnila si
svoje povinnosti voc¢i Statu, rodine a vodi spolo€nosti, nezneuzivala svoje prava voci spoluob&anom,
nenarudovala obCianske spoluZitie v bydlisku, ani v zamestnani, nedopustala sa priestupkov, inych
deliktov a trestnych inov.

Vy8&Sie uvedenymi listinnymi dékazmi mal sud preukézané, Ze odsudena B. L. neviedla po€as skuSobnej
doby riadny Zivot, pretoze v priebehu jej plynutia spachala dalsi umyselny trestny ¢&in, a to precin
kradeZe. SkutoCnosti uvadzané odsudenou na verejnom zasadnuti k ddvodom a okolnostiam spachania
skutkov, pre ktoré bola odsudena mohli mat’ vplyv na posudenie jej pohnutok a pripadne na vysku
uloZzeného trestu v pdvodnom trestnom konani, ale v tomto konani nemaju vplyv na posudenie, Ci
mozno alebo nemozno vyslovit, Ze sa odsudena osvedcila. Sud prihliada najma na spravanie sa
odsudenej v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia, ktoré nebolo mozné vyhodnotit' pozitivne,
pretozZe v relativne kratkom ¢asovom odstupe po tom, €o bola pravoplatne odsudena pre trestny &in
ohrozovania mravnej vychovy mladeze (dfia 15. 12. 2016) sa v priebehu skuSobnej doby dopustila
dalSieho umyselného trestného &inu kradeze (dfia 14. 2. 2017), pre ktory bola aj pravoplatne odsudena a
v su€asnosti trest odiatia slobody vykonava. KedZe podmiene&ny odklad vykonu trestu odriatia slobody,
ani priama hrozba vykonu trestu dostatocne neviedli k naprave a prevychove odsudenej B. L., sud
vyslovil, Ze odsudena sa neosvedcila a podmiene¢ne odloZeny trest vykona.

Sud zaradil odsudenud na vykon nariadeného trestu odhatia slobody do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia, pretoze v poslednych 10 rokoch pred spachanim tohto trestného &inu,
nebola vo vykone trestu, ktory jej bol uloZeny za umyselny trestny &in. Tuto skutoénost mal sud
preukdzanu zo zaznamov v odpise registra trestov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustnd staznost do 3v dni odo dha jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline.



