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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. LuboSom Bakom v trestnej odsudeného A. B., pre zlo€in
uverového podvodu podfa § 222 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona a iné, o zmene spdsobu
vykonu trestu odnfatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dfa 4. juna 2024 na Okresnom sude
Levice a v Ustave na vykon trestu odriatia slobody C. formou videokonferencie, takto

rozhodol:

Podla § 9 odsek 2, odsek 4 pismeno a), odsek 5 zakona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody,
sa ziadost odstideného A. B., narodeného XX.XX.XXXX v D., bytom E. F. XXX, t.8.vUVTOS C.,0 prer
adenie nadalsi vykon trestu odnatia slobody v trvani 4 /Styri/ roky 10 /desat/ mesiacov so zaradenim
do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | zo dfia 28.4.2021 sp. zn. 10T/4/2021 a trestu odnatia slobody v trvani 1 /jeden/ rok so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupniom strazenia, ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Skalica zo dia 22.3.2016 sp. zn. 4T/31/2015 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Skalica zo dna 30.6.2021 sp. zn. 6Nt/54/2020, uznesenim Krajského sudu v Trnave zo diia 2.9.2021
sp. zn. 6Tos/96/2021, uznesenim Okresného sudu Levice zo diia 14.10.2021 sp. zn. 4Nt/108/2021 a
uznesenim Okresného sudu Levice zo dha 23.02.2022 sp. zn. 4Nt/108/2021, zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. podal diia 22.4.2024 na sud navrh na preradenie na dalSi vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom straZenia. Tento navrh odévodnil tym, Ze o preradenie
Ziada zo zdravotnych dbvodov, nakolko je diabetik II. typu, ma opuchnuté dolné koncatiny a nevie
poriadne chodit. Odsudeny zarovefi Ziadal, aby mu bol prideleny pravny zastupca, ktory by chranil jeho
prava a zastupoval jeho osobu pred sudom.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa so
ziadostou odsudeného o preradenie zo stredného stupna strazenia do minimalneho stupna strazenia,
hodnotenim odsudeného ustavom na vykon trestu, nariadenim vykonu trestu odfiatia slobody, odpisom
registra trestov odstideného, pripojenymi majetkovymi Setreniami na odsudeného, a to spravou Uradu
socialnych veci a rodiny G., spravou z Katastralneho uradu G., vypisom z katastra nehnutelnosti,
spravou z Obecného Uradu E., spravou z UVTOS C. spolu s prehfadom pohladavok, spravou z H. A.
I. G. a Ziadost'ou odsudeného o odroCenie verejného zasadnutia.

Na verejnom zasadnuti menovany odsudeny uviedol, Ze trva na pisomne podanom navrhu na preradenie
do minimalneho stupfia strazenia zo zdravotnych dévodov, netrva na odro€eni verejného zasadnutia
a suhlasi s tym, aby sa verejné zasadnutie uskuto€nilo bez pravneho zastupcu. V Ustave so strednym
stupfiom strdZenia nie su pre diabetikov, hlavne pre zdravotne taZko postihnuté osoby, vytvorené
podmienky tak, ako v Ustave s niZSim stupfiom straZenia. Uviedol, Ze v takom ustave bol, je tam
vytvorené vsetko Co treba pre diabetikov a hlavne pre tazko zdravotne postihnuté osoby.



Z hodnotenia riaditela UVTOS C. sud zistil, ze do vykonu vazby bol odsudeny dodany prislugnikmi
Policajného zboru diia 9.12.2019 do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby
J.. Jeho spravanie a vystupovanie bolo na poZadovanej urovni, prikazy a nariadenia prislusnikov
zboru redpektoval a plnil. Pracovne zaradeny nebol. Kontakt formou navstev a videonavstev nevyuzil,
formou koreSpondencie udrzZiaval kontakt s druZkou. Disciplindrne odmeneny ani potrestany nebol. Dfia
30.4.2021 zacal v uvedenom ustave vykonavat trest odfiatia slobody.

Do UVTOS C. bol premiestneny dia 11.5.2021 za ugelom vykonu trestu odfatia slobody v uUstave
so strednym stupfiom stréZenia. V rdmci vnutornej diferenciacie bol odsudeny umiestneny na vykon
trestu do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa neplnia v oblasti
vzdelavania, v ostatnych oblastiach sa plnia Ciasto¢ne.

Spravanie a vystupovanie odsudeného nie je vzdy na pozadovanej urovni. Odsudeny porusil
povinnost’ udrziavat' poriadok vo svojich osobnych veciach a prechovaval nepovolené veci. Do aktivit
pedagogického pdsobenia formou prednasok zameranych na protialkoholickil prevenciu a prevenciu
proti hazardu sa nezapaja. Resocializatné a vychovno-vzdelavacie programy sa v hodnotenom
obdobi nerealizovali.. Do vykonu €&innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s
udrziavanim Cistoty ubytovacich priestorov sa ojedinele zapaja. Pracovne zaradeny nie je vzhfadom na
jeho zdravotny stay, je invalidny dochodca. Kontakt formou koreSpondencie udrziava s druzkou.

Disciplinarne odmeneny doposial nebol.

Disciplinarne potrestany bol doposial v dvoch pripadoch, a to dfia 10.4.2024 pokarhanim za porusenie
povinnosti udrziavat poriadok v osobnych veciach a diia 18.4.2024 umiestnenim do uzavretého oddielu
v mimopracovnom ¢ase na dobu 5 dni za prechovavanie nepovolenych veci.

V zavere hodnotenia Ustav konStatuje, Ze neodporuca preradenie do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Z odpisu registra trestov odstudeného A. B. vyplyva celkovo 19 zaznamov odsudeni, z toho v troch
pripadoch ide o odsudenie Ceskym sudom, v 6smich pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny,
v jednom pripade bol trest odpusteny amnestiou, v jednom pripade zruSeny uloZzenim suhrnného trestu
v inej trestnej veci. V dvoch pripadoch sud upustil od uloZenia suhrnného trestu. V dvoch pripadoch iSlo
0 odsudenie na nepodmienecny trest odfiatia slobody, v dvoch pripadoch iSlo o podmiene¢né odsudenie,
ktoré v3ak v jednom pripade bolo premenené a bol nariadeny trest odnatia slobody nepodmienecne.
Menovany odsudeny sa dopustal réznorodej trestnej €innosti, najméa vSak majetkovej trestnej Cinnosti.
Opakovane mu boli ulozené nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Sud Setril majetkové pomery odstudeného dotazom na Urad socialnych veci a rodiny G., Katastralny
drad G., Obecny urad E., UVTOS C. a OR PZ ODI v G., nakolko odstdeny poZiadal o ustanovenie
obhajcu, avSak nepreukazal svoje majetkové pomery. Vykonanymi Setreniami sud zistil, Ze odsudeny
vlastni nehnutelnost — rodinny dom v obci E., na ktorom viazne viacero tiarch v podobe exeku&nych
prikazov. Ustav na vykon trestu odiatia slobody C. eviduje vo&i odsudenému pohladavky vo vyske
1698,16 eur, odsudeny je poberatefom invalidného déchodku. Na osobu odsudeného je vedena aj
exekucia pre nezaplatenu dar z nehnutelnosti. Odsudeny je vlastnikom dvoch motorovych vozidiel, obe
su v exekutorskej blokdcii.

Odsudeny drnia 29.5.2024 dorucil sudu Ziadost o odroCenie verejného zasadnutia stanoveného na
4.6.2024 z dbévodu, Ze mu nebol doposial prideleny obhajca. Uviedol tiez, Ze Ziada sud o vydanie
predbezného opatrenia, nakolko podal trestné oznamenie na policajtov, ktori mu udelili disciplinarne
tresty. Nakolko sud ku diu verejného zasadnutia neustanovil odsudenému obhajcu, z dbvodu
nedorucenia vSetkych vyZiadanych Setreni v termine, sud pred za¢atim verejného zasadnutia dotazoval
odsudeného &i trva na odro€eni verejného zasadnutia a ¢i Ziada aby mu bol ustanoveny obhajca, na ¢o
odsudeny uviedol, Ze netrva na odro€eni verejného zasadnutia a suhlasi, aby sa vykonalo bez pravneho
zastupcu.

Zastupca UVTOS C. na verejnom zasadnuti predniesol hodnotenie v sllade s jeho pisomnym
vyhotovenim zo dfia 26.04.2024 a zaroven dodal, Ze od jeho vypracovania nedoSlo u odsudeného



k Ziadnej zmene, doposial nebol disciplinarne odmeneny, dvakrat bol disciplinarne potrestany. Zaver
hodnotenia sa nemeni, odsudeny nepreukazuje splnenie podmienok na zmenu spdsobu vykonu trestu
a neodporuca sa preradenie do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia. Odsudeny k tomuto hodnoteniu
uviedol, Zze dal predbezné opatrenie na to, aby jeho disciplinarne tresty neplatili, nakolko mu ich
ulozil zaujaty policajt, s ktorym ma on spor, rieSi to uz ministerstvo vnutra, inSpekcia. Uviedol tiez, Ze
disciplinarnu odmenu mat on neméze lebo ma zdravotné problémy.

Prokurator na verejnom zasadnuti s ohlfadom na vykonané dokazovanie a s poukazom na zavery
hodnotenia UVTOS C. navrhol Ziadost odsudeného A. B. o preradenie do ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom stréZenia zamietnut.

Podla § 411 odsek 1 Trestného poriadku o zmene spdsobu vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje na
verejnom zasadnuti sud, v ktorého obvode sa trest odfiatia slobody vykonava, na navrh prokuratora,
riaditela Ustavu na vykon trestu odnatia slobody alebo odsudeného, alebo aj bez takého navrhu.
O navrhu rozhodne sud najneskdr do 60 dni od jeho doru&enia.

Podla § 9 odsek 2 zadkona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odfiatia slobody v plathom zneni, ak odsudeny
zaradeny do ustavu s vy$Sim stupfiom straZenia plni program zaobchadzania, méze mu sud zmenit
spbsob vykonu trestu preradenim do Ustavu s niZSim stupfiom strazenia; to neplati pre odsudeného na
dozZivotny trest.

Podla § 9 odsek 4 pismeno a) zédkona ¢&. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odhatia slobody v plathom
zneni, o zmene spdsobu vykonu trestu preradenim do iného stupia straZenia rozhoduje suid na navrh
prokuratora, riaditela Ustavu alebo odsudeného alebo aj bez takéhoto navrhu. Odsudeny mbdze podat
navrh o zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim len do Ustavu s nizSim stupfiom stréZenia po vykonani
tretiny trestu, ak bol zaradeny do Ustavu so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 9 odsek 5 zakona €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody v platnom zneni, odsudeny
mdbze podat navrh podfa odseku 4 najskér po uplynuti Siestich mesiacov od zaciatku vykonu trestu; ak
bol odsudenému uloZeny trest kratSi ako Sest’ mesiacov, po uplynuti troch mesiacov.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti dospel sud k zaveru, Ze zakonné podmienky pre
preradenie odsudeného z Ustavu so strednym stupfiom stréZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia nie su splnené. Pre to, aby bolo mozné vyhoviet Ziadosti odsideného o preradenie na vykon
trestu odiatia slobody do uUstavu s niz8im stupfiom stréZenia, je najskér potrebné désledne zhodnotit
jeho pobyt vo vykone trestu. V uvedenej suvislosti sud uvadza, Ze odsudeny bol po€as vykonu trestu
odniatia slobody dvakrat disciplinarne potrestany, a svojim spravanim si doposial nevytvoril podmienky
k udeleniu disciplinarnej odmeny. Argumentaciu odsudeného o jeho zdravotnom stave nie je mozné
prijat ako odbévodnenie absencie vlastnej aktivity, ktora by viedla k udeleniu disciplinarnej odmeny.

Preto je potrebné na odsudeného i nadalej pésobit vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu
odniatia slobody v Ustave so strednym stupfiom strazenia, a to vzhlfadom na skuto&nost, Ze stanovené
ciele programu zaobchadzania sa u odsudeného neplnia v oblasti vzdelavania, v ostatnych oblastiach
sa plnia len giastoCne. Odsudeny neprejavuje dostatoény vlastny zaujem a aktivitu k uc€asti na
programe zaobchadzania zameraného na individualne pohovory v oblasti pedagogického pdsobenia
formou prednasok s protialkoholickou tematikou a tematikou zameranou na prevenciu proti hazardu.
Podla nazoru sudu odsudeny svojim spravanim sa pofas vykonu trestu dostatoCne nepreukazal
svojou osobnou aktivitou negativny postoj k pachanej trestnej €innosti, ani snahu o svoje polepSenie
sa v buducnosti. Sud poukazuje najma na zavery hodnotenia odsudeného riaditefom ustavu, podla
ktorého si nevytvoril podmienky k preradeniu do Ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia. Sud taktiez
poukazuje na odpis registra trestov odsudeného, z ktorého vyplyva, Ze sa 19-krat dostal do rozporu
so zakonom, ¢o nepoukazuje na jeho kriticky postoj k pachaniu trestnej €innosti. Tento nazor sudu
je umocneny aj tou skuto€nostou, Ze odsudeny opakovane pacha najma majetkovu trestnu €innost,
pricom ani predchadzajuce odsudenia ho neodradili od opatovného pachania totoznej trestnej €innosti.
S poukazom na vsetky uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Zze na odsudeného bude nadalej
potrebné pbsobit vychovnymi prostriedkami po&as vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym
stupfiom strazenia.

S ohfadom na uvedené skutoCnosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona rozhodol sud tak,
Ze Ziadost odsudeného o preradenie z Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom
strdZenia do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia ako nedévodnu zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZzno podat staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho vyhlasenia na
Okresny sud Levice sp. zn. 1Nt/33/2024. Staznost ma odkladny ucinok.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.



