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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkynou JUDr. Alenou Mihal€inovou v spore zalobcu: Slovensky plynarensky
priemysel, a.s., ICO: 35 815 256, Mlynské Nivy 44/a, Bratislava, zast.. TOMAS KUSNIR, s.r.o0., ICO:
36 613 843, Pajstunska 5, Bratislava, proti Zalovanému: K. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom X., o
zaplatenie 103,26 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 103,26 eur s irokom z omeskania 5,05 % ro&ne zo sumy
51,44 eur od 01.04.2015 do zaplatenia, s urokom z omeskania 5,05 % ro¢ne zo sumy 51,82 eur od
01.02.2016 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou na tunaj$i sud diia 28.11.2016 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie 103,26 eur s prisluSenstvom, ako aj na nahradu trov konania z dévodu, Ze Zalobca predaval
Zalovanému zemny plyn na zaklade uzavretej zmluvy, za €o boli vystavené faktury, ktoré Zalovany
napriek upomienke neuhradil.

2. Okresny sud Nitra vo veci vydal platobny rozkaz dfia 12.01.2017 pod €. k. 9Csp/218/2016-25. Platobny
rozkaz sa nepodarilo napriek rozsiahlym Setreniam dorucit Zalovanému do vlastnych ruk.

3. Podfa § 297 pism. b) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), sud na
prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

4. Podlfa § 219 ods. 1, 3 CSP, rozsudok sud vyhlasuje vZzdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a poucenim o odvolani a o moznosti exekucie.
Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as
verejného vyhldsenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5. Zalovany odoberal na zaklade zmluvy zo diha 19.08.2013 od Zalobcu zemny plyn. Faktary ¢&.
302505341 zo diia 09.02.2015 splatnu diia 31.03.2015 vo vyske 51,44 eur, €. 302594116
zo diia 21.12.2015 splatnu dria 31.01.2016 vo vySke 51,82 eur, ktoré za odber plynu vystavil Zalobca
Zalovanému. Na zaklade uvedeného Zalovany si svoju povinnost vyplyvajicu mu zo zmluvy nesplnil a
diZnu sumu neuhradil.



6. Podla § 588 Obdianskeho zakonnika, z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost
predmet kupy kupujucemu odovzdat a kupujucemu povinnost predmet kupy prevziat a zaplatit' zan
predavajucemu dohodnutu cenu.

7. Podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo poZadovat od dIZnika popri plneni iroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis

8. Podla § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omeskania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou
bankou Slovenska platnej k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

9. V konani bolo preukazané, Ze Zalovany od Zalobcu odoberal zemny plyn na zaklade zmluvy zo
dria 19.08.2013, priCom nezaplatil cenu za zemny plyn v sume 103,26 eur, ¢oho dékazom su Faktary
€. 302505341 zo diia 09.02.2015 splatnd diia 31.03.2015 vo vyske 51,44 eur, €. 302594116 zo dha
21.12.2015 splatnu dna 31.01.2016 vo vyske 51,82 eur. Na zaklade uvedeného sud navrhu v celom
rozsahu vyhovel. V d6sledku nezaplatenia faktury v lehote splatnosti sa Zalovany dostal do ome$kania s
plnenim penazného dlhu, preto sud Zalobcovi priznal aj Uroky z omeskania, na ktoré mu vznikol v zmysle
vys$8ie citovaného zdkonného ustanovenia narok a to odo dia, ked sa Zalovany dostal do omeskania s
plnenim pefazného dlhu, t.j. odo dfia po lehote splatnosti faktury.

10. O trovach konania sud podla § 255 ods. 1 CSP rozhodol tak, Ze Zalobcovi, ktory mal vo veci plny
uspech, priznal narok na pIna nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na podpisanom sude,
dvojmo.Odvolanie voc¢i rozsudku musi obsahovat tieto nalezitosti:» z podania musi byt zjavné, ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a uvedend spisova
znacka konania,* v odvolani je potrebné uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha(odvolaci navrh),* odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej podlieha poplatkovej povinnosti v
rovnakej vyske ako sa plati sudny poplatok za Zalobu.

Odvolanie proti rozsudku mozno odévodnit len skuto¢nostami uvedenymiv § 365 CSP. Pri€om odvolacie
dévody a dbékazy na ich preukdzanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



