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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Ladislava
Tomé&ovéika a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej, na neverejnom zasadnuti konanom dia 8. februara
2018, v trestnej veci proti T. V., odstideného pre trestny &in vrazdy podla § 219 ods.1 Tr.zak. Ceskej
republiky a iné, o staznosti okresného prokuratora proti uzneseniu Okresného sudu KoSice - okolie zo
dna 2.10.2017 sp.zn. 3Nt/10/2017 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. zamieta staznost okresného prokuratora.
odovodnenie:

Okresny sud Kosice - okolie uznesenim zo dna 2.10.2017 sp.zn. 3Nt/10/2017 podla § 411 ods.1 Tr.por.,
§ 9 ods.2, ods.4 pism.a/ Zak. €. 475/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov odsudeného T. V., nar.
XX XXXX preradil na dal8i vykon trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Krajského
sudu v Ostrave sp.zn. 28T 15/2008 zo dria 7.11.2008 v spojeni s uznesenim Vrchného sudu v Olomouci
sp.zn. 2To 125/2008 zo diha 10.2.2009 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. Ntc
17/2009 (spravne malo byt uvedené Ntc 13/2009) zo dfia 2.7.2009 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu v Trenc&ine sp.zn. 4Nt 65/2014 zo diha 17.9.2014, z ustavu na vykon trestu odfatia slobody
so strednym stupfiom stréZenia do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom
strazenia.

V zakonom stanovenej lehote proti tomuto rozhodnutiu podal staznost okresny prokurator, ktory v
prvom rade poukazal na osobu odsudeného T. V. a zavaznost jeho protipravneho konania, t.j. Ze sa
dopustil trestného €inu vrazdy, s ktorymi zakon spaja nielen uloZenie vysokého trestu odhatia slobody,
ale aj zaradenie takejto osoby pre vykon trestu odrfiatia slobody do ustavu na vykon trestu odnatia s
maximalnym stupfiom straZenia. Zaroven poukazal, Ze v minulosti uz doslo k jeho preradeniu z Ustavu na
vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla nazoru stazovatela pri skimani podmienok na preradenie odsudeného do miernejSieho vykonu
trestu odnatia slobody je potrebné vzdy prihliadat na rozdiely medzi jednotlivymi ustavmi na vykon
trestu odnatia slobody. V Ustave na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia ma
odsudeny najvolnejsi rezim vykonu trestu odfatia slobody. Osoba odsudeného T. V. predovSetkym jeho
predchadzajuce odsudenia, ako aj odsudenie, pre ktoré je teraz vo vykone trestu odnatia slobody, podla
nazoru staZovatefa nedava zaruku, Ze preradenim odsudeného na vykon trestu do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom straZenia takéto preradenie spini svoj vychovny ucel.

Stazovatel navySe poukazal na resocializaCnu prognézu odsudeného T. V., ktora je menej priazniva a
riziko socialneho zlyhania je stredné. Tato skutoCnost mala mat podstatny vplyv na rozhodnutie sudu,
ktoru skutoCnost ale okresny sud nalezitym sp6sobom nevyhodnotil.



Samotna skutonost, Ze sa u odsudeného T. V. dari realizovat program zaobchadzania v strednom
stupni strazenia, eSte sama osebe neznamena, Ze je dany dévod na jeho preradenie do Ustavu s
najmiernejSim stupfiom straZenia.

Rozhodnutie okresného sudu vzhlfadom na vy$Sie uvadzané skutocnosti preto stazovatel povazuje za
predCasné, navySe nedostatone oddévodnené, a tym aj za rozhodnutie arbitrarne.

Z vy&8ie uvedenych dévodov preto staZzovatel navrhol napadnuté rozhodnutie okresného sudu zrusit' a
Ziadost odsudeného T. V. o jeho preradenie do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia
zamietnut.

Na podklade staznosti okresného prokuratora krajsky sud podla § 192 ods.1 Tr.por. ako nadriadeny
organ pri rozhodovani o staznosti preskimal spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym
staZovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a
zistil, ze staznost nie je dévodna.

Preskumanim napadnutého rozhodnutia a konania mu predchadzajuceho nadriadeny krajsky sud zistil
rovnako, ako na to poukazuje v ddévodoch napadnutého rozhodnutia okresny sud, Ze odsudeny T.
V. na uzemi Slovenskej republiky vykonava trest odfiatia slobody, ktory mu bol pdvodne uloZeny
cudzozemskym sudom, a to rozsudkom Krajského sudu v Ostrave sp.zn. 28T 15/2008 zo drfia 7.11.2008,
v spojeni s uznesenim Vrchného sudu v Olomouci sp.zn. 2To 125/2008 zo dha 10.2.2009, v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. Ntc 13/2009 zo diia 2.7.2009. Vy&Sie uvadzanymi
rozhodnutiami mu bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 12 rokov a pre vykon trestu odnatia
slobody bol zaradeny do ustavu na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZzenia. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ na Uzemi Slovenskej republiky dfia 14.8.2009.

Uznesenim Okresného sudu Tren&in zo dia 17.9.2014 sp.zn. 4Nt/65/2014 bol odsudeny T. V. bol podfa §
411 ods.1 Tr.por. a § 9 0ds.2, ods.4 pism.a/ zak.€. 475/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov preradeny
na dalsi vykon trestu odfatia slobody z Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody z maximalneho stupfa
strazenia do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia. Rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost diia 17.9.2014. Spravne v dévodoch napadnutého rozhodnutia okresny sud
poukazal na celkovl genézu vykonu trestu odnatia slobody odsudenym T. V. na uzemi Slovenske;j
republiky.

K argumentom staZovatela nadriadeny krajsky sud povazuje za nutné zdéraznit, Ze vzhladom na nim
uvadzané argumenty, by v praxi vébec neprichadzalo do uvahy preradenie ktoréhokolvek odsudeného
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s miernejSim stupfiom straZenia. Spravne okresny sud v
pisomnych dévodoch svojho rozhodnutia poukazal na dbékazy, na podklade ktorych dospel k zaveru, Ze
su nielen splnené formalno-pravne podmienky pre pozitivne rozhodnutie o navrhu odsudeného T. V. na
jeho preradenie do ustavu na vykon trestu s miernejSim stupfiom strazenia, ale aj materialne podmienky.
V tomto smere nadriadeny krajsky sud poukazuje na vyCerpavajuce argumenty uvedené v dévodoch
napadnutého rozhodnutia, ktoré si v celom rozsahu osvojuje a ni¢im viac nedopina.

Nadriadeny krajsky sud vzhladom na argumenty stazovatela povazuje za nutné zdoraznit, Ze ulohou
trestu odnatia slobody okrem iného je, prispiet’ poas vykonu trestu odfiatia slobody k ulah&eniu jeho
napravy, a to aj vzhfadom na jeho rodinné a socialne vazby, tak ako na to poukazal okresny sud. Navyse
v pripade zlyhania odsudeného T. V. po&as vykonu zvySku trestu odnatia slobody v Ustave s minimalnym
stupfiom straZenia, ni¢ nebude branit sudu, aby bolo rozhodnuté aj v jeho neprospech o jeho preradeni
do ustavu na vykon trestu odriatia slobody s prisnejSim stupfiom stréaZenia.

Zaverom nadriadeny krajsky sud poukazuje na zrejmud nespravnost v pisomnom vyhotoveni
napadnutého rozhodnutia, a to nespravne uvedenu spisovu znacku rozhodnutia Krajského sudu v
Kosiciach, ktory rozsudkom dna 2.7.2009 rozhodol o uznani rozhodnutia cudzozemskych sudov na
uzemi Slovenskej republiky. Tuto pisarsku chybu bude potrebné zakonnym postupom rozhodnutim
okresného sudu napravit.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



