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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, samosudcom Mgr. Stanislavom Kovac¢om, na hlavnom pojednavani konanom dfia
07.02.2018 v Galante takto

rozhodol:

Obzalovany T. A., N. XX.XX.XXXX M. X., C. W. S. XXX/XX, Q.,Y..X.,C..C..M.M.M. U. R,

sa uznava za vinného, ze

dria 03.09.2017 v Case o 14:25 hod. vosiel do prevadzky Cerpacej stanice Jurki v obci Jelka, presSiel
za predajny pult, odkial sa ho snazila vytladit zamestnankyra Cerpacej stanice J. E., s ktorou zapasil.
Nasledne sa mu podarilo otvorit zasuvku pokladne, odkial odcudzil finanénu hotovost vo vySke 295 €
a z miesta utiekol, ¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti Jurki - Hayton, s. r. 0. so sidlom Bratislava,
Pristavna 2, Skodu vo vyske 210,12 €, poSkodenej J. E. Ziadne zranenie nespdsobil,

teda

proti inému pouzil nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci,

¢im spachal

zlocin lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje:

Podla § 188 ods. 1 Trestného zdkona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Trestného
zakona na trest odnfatia slobody v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho sud pre vykon ulozeného trestu zaraduje do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 76 ods. 2 Trestného zakona mu sud uklada ochranny dohfad v trvani 1 (jeden) rok.

Podfa § 287 ods. 1 Trestného poriadku sa mu uklada nahradit poskodenému JURKI - HAYTON s.r.0.,
ICO: 31 332 251, sidlo Pristavna 2, Bratislava, Skodu vo vySke 50 €.

odovodnenie:



V trestnej veci obZalovaného T.S. A. bolo na hlavhom pojednavani vykonané dokazovanie vysluchom
obZalovaného, precitanim naroku podkodeného na nahradu Skody a obozndmenim listinnych dékazov.

Poskodeny JURKI - HAYTON s.r.0. si v predsudnom konani uplatnil narok na nahradu Skody 355,10 €,
pricom po podani obZaloby dfia 03.01.2018 oznamil, Ze si uplatriuje Skodu 50 €, kedZe zvySok Skody
mu uhradila poistoviia.

Obzalovany T. A. po zakonnom pouceni podla § 257 zakona &. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni
neskorsich predpisov (dalej len , TP*) urobil vyhlasenie, Zze sa citi byt vinny zo spachania Zalovaného
skutku. Po zakonnom pouceni odpovedal na otédzky v zmysle § 333 ods. 3, pism. c),d),f),g),h), &i:

¢) rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) bol ako obvineny pouéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznédmeny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladenymi za vinu,
h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obZalobe kvalifikuje ako urcity
trestny €in,

pricom na vSetky uvedené otazky odpovedal ,ano*.

Prokurator nemal k vyhlaseniu obZalovanych vyhrady a navrhol toto vyhlasenie prijat. Sud prijal
vyhlasenie obZalovaného o vine a vykonal dokazovanie ohladne ndhrady Skody a ohladne trestu.

Z odpisu registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn.
2T/120/2015 zo dfia 26.08.2015 odsudeny na trest odhatia slobody v trvani 1 rok, tento trest nastupil a
dfia 10.02.2017 bol rozhodnutim Okresného sudu Trnava sp. zn. 5PP/94/2016 podmieneéne prepusteny
s uréenim skuSobnej doby podmieneéného prepustenia na 4 roky. Spolu ma obzZalovany 10 zdznamov v
registri trestov, pri¢om pri 2 sa na neho hfadi, ako keby nebol odsudeny. Podl'a hodnotenia obZalovaného
za obdobie vykonu vazby sa sprava primerane, nebol disciplinarne trestany ani odmeneny, podla
hodnotenia z obce Q. ma v obci priemernu povest, neboli mu ulozené zZiadne opatrenia.

V predmetnej veci bolo vykonané dokazovanie v8etkymi dostupnymi a vykonatefnymi dékazmi. Sud
po prijati vyhlasenia obZalovaného o vine uznal ho vinnymi zo spachania zalovaného skutku v zmysle
podanej obZaloby.

Sud mohol obzZalovanému uloZit’ trest odiatia slobody v zakonnej sadzbe 3 - 8 rokov, pricom u neho
zistil 1 polah&ujucu okolnost - k €inu sa priznal a olutoval ho, a 1 pritazujucu okolnost' - bol uz za trestny
¢in odsudeny (recidiva), Cize pri rovnosti polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti uz trestni sadzbu
neupravoval.

Sud po zvazeni vsetkych okolnosti pripadu a osoby obZalovaného dospel k zaveru, Ze na splnenie
UCelu trestu postacdi uloZit obZalovanému trest odnatia slobody na dolnej hranici trestnej sadzby vo
vymere 3 roky so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom straZzenia, kedZe obzZalovany bol pred spachanim Zalovaného skutku v poslednych 10 rokoch
vo vykone trestu odnatia slobody pre iumyselny trestny ¢in. Sud nemohol podmienecne odlozit’ vykon
trestu odnatia slobody s probaénym dohladom, kedZe obZalovany trestny €in spachal v skiSobnej dobe
podmieneé&ného prepustenia z vykonu odnatia slobody. Vzhlfadom k tomu, Ze obzalovany spachal
priznal svoju vinu, sud skumal v zmysle zjednocujuceho stanoviska trestnopravneho kolégia NS SR &.
44/2017 aj moznost’ mimoriadneho zniZenia trestu obZalovanému pod spodnu hranicu trestnej sadzby,
ale v okolnostiach pripadu ani v osobe obZalovaného nezistil Ziadne skutoCnosti, ktoré by odévodriovali
pouzitie mimoriadneho zniZenia trestnej sadzby.

Takto uloZzené tresty obzalovanym su plne v sulade s u¢elom trestu, ako to ma na mysli Trestny zakona
splnia dostato&ne svoju ochrannu aj vychovnu funkciu trestu.

Sud v ramci adhézneho konania rozhodoval o riadne a v€as uplatnenych narokoch poskodeného na
nahradu spbsobenej Skody. PoSkodeny sa s narokom na nahradu Skody pripojili k tresthému konaniu
pri svojom vysluchu v pripravhom konani a Ziadal nahradu spdsobenej Skody 355,10 €, nasledne po
podani obzZaloby ju upravil na 50 €, kedZe zvySok Skody mu uhradila poistovia. KedZe v tresthom



konani bola vySka Skody preukazana vypovedou obZalovaného ako aj poSkodeného, uplatnené naroky
poskodeného nie su v rozpore s objektivne zistenou vySkou spdsobenej Skody, bolo jednoznaéne
preukazané, Ze Skodu spdsobil obZalovany, sud priznal poSkodenému narok na ndhradu Skody tak, ako
si ho uplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresnom sude
Galanta (§ 309 ods. 1 TP).



