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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta M. M., nar. XX.X.XXXX,
zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banské Stiavnica, pracovisko
Ziar nad Hronom, dieta rodi¢ov : matky S. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom W. hrdinov XXX/XX, R. nad
C. aotca M. M., nar. X.X.XXXX, trvale bytom S. XXX, zast. JUDr. Luciou Sklenarovou, advokatkou, AK
so sidlom SNP 94, Ziar nad Hronom, malolety bytom ako matka, o navrhu otca na zniZenie vyzivného
a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje toto neodkladné opatrenie :

Sud do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej znizuje vyzivné zo strany otca na mal. syna M. M., nar.
XX.X.XXXX, ktoré mu bolo uréené rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 7C/61/2011-44 zo
driia 14.11.2011, pravoplatnym dria 14.12.2011 vo vySke 130,-Eur mesacne, a to na 40,-Eur mesacne,
splatné vzdy do 20-teho dfia v mesiaci vopred k rukam matky, poc¢inajic od 6.2.2018.

odovodnenie:

1.

Otec mal. M. M., nar. XX.X.XXXX sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dna 6.2.2018 domahal,
aby sud rozhodol o zniZeni vyZivného na mal. dieta, ktoré bolo uréené rozsudkom Okresného sudu
Ziar nad Hronom &. k. 7C/61/2011-44 zo diia 14.11.2011 pravoplatnym diia 14.12.2011 vo vyske 130,-
Eur mesacne, a to na sumu 30 % zo Zivotného minima na nezaopatrené dieta urCené osobitnym
zakonom, pocinajuc odo dia podania navrhu, so splatnostou vzdy do 20-teho dfia v mesiaci vopred k
rukam matky. Su€asne Ziadal, aby sud do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym znizi jeho vyZzivovaciu povinnost na sumu minimalneho vyzivného. Vo svojom névrhu
v podstate uviedol, Ze rozsudkom OS Ziar nad Hronom sp. zn. 12P/12/2013 v spojitosti s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 17CoP/21/2017 doSlo k zniZeniu vyZivného za obdobie od
26.8.2013 do 27.2.2015 zo sumy 130,-Eur na 100,-Eur mesatne a zaroven bol zaviazany zaplatit
zameSkané vyzivné 632,29,-Eur za uvedené obdobie v mesalnych splatkach po 30,-Eur mesacdne.
Nakolko doslo k zmene vyZivného len za urcité obdobie, v su€asnosti si plni vyZivovaciu povinnost
uréenu rozsudkom 7C/61/2011 vo vyske 130,-Eur mesacne ako i povinnost' splacat zameskané vyzivné
vo vyske 30,-Eur. Od poslednych rozhodnuti v3ak doslo k podstatnej zmene pomerov na jeho strane,
nakolko od 6.9.2017 bol uznany za invalidného s mierou poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’ vo vy8ke 80 %, v dosledku ktorej skutocnosti bol nuteny ukondit pracovny pomer. Zdravotné
problémy v8ak trvali uz dih8ie predtym, kedy bol dlhodobo PN. Stav sa mu zhor3il 1.10.2016, kedy
bol hospitalizovany na Neurologickej klinike v Banskej Bystrici a nasledne v Bratislave, kde mu bola
diagnostikovana myasthenia gravis. Nasledne v maji 2017 mu bol zisteny tymicky karciném. V désledku
tychto tazkych diagnéz podstupil velké mnozstvo vySetreni a podrobil sa dlhodobej lieCbe, s ktorou
boli spojené znaéné finanéné naklady. Len za ucelom vySetreni absolvoval takmer 10.000 km ciest.
Niektoré z liekov si musel hradit sam. Nakofko nemohol pracovat, poberal len nemocenské davky.
Od 6.9.2017 pobera invalidny déchodok vo vyske 274,60,-Eur mesacne a iny prijem nema. NavySe



mal mimoriadny vydavok spojeny s vyporiadanim BSM po rozvode manzelstva s matkou maloletého,
kedze v zmysle rozsudku sp. zn. 19C/177/2014 OS Ziar nad Hronom v spoijitosti s rozsudkom KS
Banska Bystrica sp. zn. 15C0/304/2016 bol byvalej manzelke povinny zaplatit sumu 4.047,09,-Eur.
Na zabezpecenie svojich nevyhnutnych potrieb a preklenutie tejto situacie mu finanéné prostriedky
poziala sestra na zaklade zmluvy o pozicke vo vyske 6.000,-Eur, ktoré jej bude povinny vratit. Zije
v obci S. v rodinnom dome so svojou matkou, ktora je starobna déchodkyfia. Jeho jedinym prijmom
je invalidny dochodok, ktory nepokryva ani len nevyhnutné néklady. Medzi jeho pravidelné vydavky
patria - strava cca. 120,-Eur; plyn, elektrina 61,50,-Eur ( t.j. 1-ica nakladov ); palivové drevo, drobné
opravy domu cca. 40,-Eur mesacne; hygienické potreby a o3atenie 15,-Eur; lieky 75,-Eur; zdravotna
starostlivost’ ( cestovné naklady, parkovné, poplatky ) cca. 80,-Eur; vyzivné 130,-Eur; zro€né vyzivné 30,-
Eur; poistenie 21,70,-Eur; telefén 15,25,-Eur. Moznost’ a schopnost’ dosiahnut’ akykolvek prijem mimo
invalidného doéchodku nie je momentalne Ziadna. Nakolko jeho diagnéza oslabuje svalstvo, takmer sa
nemohol hybat, CiastoCne priSiel o zrak. Choroba ho velmi fyzicky, psychicky, ale i finanéne vy€erpala
a nie je v jeho moznostiach a schopnostiach nadalej prispievat’ vyZzivnym v urCenej vySke. Dohoda s
matkou maloletého nie je mozna. VVzhladom na to, Ze nema finanéné prostriedky na platenie vyzivného
v doposial uréenej vySke a nezaplatenim by mohlo dbjst k vymahaniu vyZivného zo strany matky cestou
exekucie a tym k zvySenym nakladom spojenym s exekuénym vymahanim, méa za to, Ze je potrebné
do &asu rozhodnutia vo veci samej o zniZeni vyzivného upravit pomery nariadenim neodkladného
opatrenia. Tymto neddjde k ohrozeniu dietata, nakofko popri znizenom vyzivnhom bude musiet' pinit
nadalej aj zroéné vyzivné vo vyske 30,-Eur mesacne. Matka mal. dietata pracuje vo farmaceutickom
priemysle a dosahuje dostato€ny prijem, z ktorého bude va&sinu nakladov na mal. dieta schopna pokryt.

2.
Uznesenim ék 26P/24/2018-60 zo dfia 8.2.2018 sud maloletému pre konanie ustanovil kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom.

3.

Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len "CSP" ), pred za¢atim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

Podlfa § 325 ods. 2 pism. d/ CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

Podla § 366 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len "CMP" ), neodkladnym
opatrenim méze sud nariadit’ platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené. Podfa § 62 ods. 1,2 Z&kona o rodine ( dalej len "ZR" ),
plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti
nie su schopné samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov. Podla § 75 ods.
1 ZR, pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Podla § 78 ods. 1 ZR, dohody a sudne rozhodnutia o
vyzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo
zru$enie vyzivného mozné len na navrh. Podfa § 121 CMP, rozsudky o Uprave vykonu rodi¢ovskych
prav a povinnosti a vyzive maloletych a o priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodiovskych prav
a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu mozno zmenit alebo zrusit aj bez navrhu, ak sa zmenia
pomery.

4,

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Zakon v zasade rozliSuje
dve skupiny neodkladnych opatreni, a to opatrenia, ktorych ucelom je bezodkladna uprava pomerov



procesnych stran ( u¢astnikov konania ) alebo opatrenia, ktoré maju zaistit vykon sudneho rozhodnutia
ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Na to, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, musi byt
potreba Upravy pomerov U€astnikov naliehava. Sud mal na podklade podaného navrhu a pripojenych
spisov preukazané, Ze rodiCia mal. M. M., nar. XX.X.XXXX su byvali manzelia a neziju spolu.
Rozsudkom tunajsieho sudu €. k. 7C/61/2011-44 zo dfia 14.11.2011 pravoplatnym dfia 14.12.2011 bolo
ich manzelstvo rozvedené, pricom mal. M. M. bol na €as po rozvode zvereny do osobnej starostlivosti
matky. Vyska vyzivného zo strany otca bola stanovena v sume 130,-Eur mesacne, so splatnostou vzdy
do 20-teho dria v mesiaci vopred k rukdm matky. Neskor bolo o vyzivhom rozhodnuté rozsudkom OS
Ziar nad Hronom &.k. 12P/12/2013-334 zo dfia 25.1.2017 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v
Banskej Bystrici sp. zn. 17CoP/21/2017 zo dha 16.8.2017 pravoplatnym dria 26.9.2017, ktorym doSlo k
zniZeniu vyzivného za obdobie od 26.8.2013 do 27.2.2015, a to na sumu 100,-Eur mesacne. Otcovi bola
uréena povinnost zaplatit nedoplatok na vyZivnom splatnom za obdobie od 26.8.2013 do 27.2.2015 v
celkovej sume 632,29,-Eur, v mesacnych splatkach po 30,-Eur splatnych spolu s beznym vyzivnym. Ako
vyplyva zo spisu sp. zn. 12P/12/2013, otec bol v obdobi od 1.10.2016 praceneschopny a jeho PN trvala
i v Case vyhlasenia rozsudku sidom prvého stupria. Podla rozhodnutia Socialnej poistovne mal narok
na nemocenské vo vySke 7,34,-Eur na def. Pravidelné vydavky uvadzal najma platby za plyn 63,-Eur/
mesacne, elektrina 63,50,-Eur/mesacne, televizia 59,50,-Eur/ro€ne, poistenie na auto 90,30,-Eur/ro¢ne,
telefén ainternet 24,67,-Eur/mesacne, Urazova poistka 21,70,-Eur/mesacne, strava do domacnosti 250,-
Eur, hygienické potreby, bezné potreby a obleCenie 50,-Eur a vydavky na lieky 29,-Eur/mesacne. Byval
v rodinnom dome patriacom jeho matke - starobnej déchodkyni s prijmom ( starobnym déchodkom )
vo vy8ke 309,30,-Eur mesacne. Matka pracovala u zamestnavatefa Sandoz d.d. - organizaénd zlozka,
kde za mesiac august 2016 dosiahla Cisty prijem v sume 1.274,49,-Eur a za mesiac november 2016 v
sume 1.219,24,-Eur. Svoje mesacné vydavky uviedla - najomné 132,78,-Eur, inkaso ( elektrina, plyn, TV
a rozhlas ) 31,24 ,-Eur, mobilny telefén pre seba a dieta 50,-Eur, pézZi¢ka 126,14,-Eur, strava 150,-Eur,
strava pre dieta 200,-Eur, drogéria 30,-Eur, drogéria dieta 30,-Eur, oble€enie pre seba 50,-Eur a pre dieta
tiez 50,-Eur, poistenie pre dieta 33,17,-Eur, Skolské poplatky 20,-Eur, lieky pre maloletého 50,-Eur, zubar
30,-Eur, fixny aparat 600,-Eur, okuliare 20,-Eur a iné. Dalej bolo zisteng, Ze mal. M., nar. XX.X. XXXX
navstevoval 6. ro¢nik ZS na Ul. Dr. Janského v R. nad C.. Evidovany bol v imunologickej ambulancii a boli
mu odporucéené viacere lieky. Byval pomerne &asto chory. Chodil tieZ do o€nej, ortopedickej ambulancie
a tiez mu bol odporucéeny fixny zubny aparat.

5.

Z charakteru navrhovaného neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého
ucelom je doCasne upravit pravne pomery u€astnikov vo vztahu k vyske vyzivného na mal. dieta.
Pred nariadenim neodkladného opatrenia sud nemusi sud zistit vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné
pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vZzdy dodrzany formalny postup
stanoveny na dokazovanie. Je v3ak nutné, aby boli osved&ené aspon zakladné skutoCnosti potrebné
pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana. Sud nerozhoduje na zaklade
"Standardného" dokazovania, ale vychadza z osvedCenia prav uU€astnikov a z osved€enia poruSenia
tychto prav. Osved&ovanie na rozdiel od dokazovania znamena, Ze sud prostrednictvom oznacenych
dbkazov zistuje najvyznamnejSie skutoCnosti ddleZité pre rozhodovanie o navrhu na neodkladné
opatrenie. Vysledkom takéhoto postupu je to, Ze osved€ované skutoCnosti sa sudu, so zretelom na
vSetky okolnosti pripadu javia pravdepodobné.

6.

Po posudeni navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia dospel k zaveru, Ze tento je dévodny
a v danom pripade su splnené zakonné podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia. Otec
sudu preukazal, Ze od obdobia, kedy sa naposledy rozhodovalo o vySke vyzivnhého nastala u neho
podstatna zmena pomerov, kedZe mu bol rozhodnutim Socialnej poistovne, ustredie priznany invalidny
dochodok, a to od 6.9.2017 vo vyske 274,60,-Eur mesacne. Podla odborného posudku posudkového
lekara Socialnej poistovne zo dha 6.9.2017 bola u neho uréena miera poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢&innost’ 80 percent. Kontrolna lekarska prehliadka je stanovena az na mesiac september
roku 2020. Rozhodujucim zdravotnym postihnutim odévodriujucim invaliditu je myasthenia gravis, tazka
generalizovana forma. Ako sud konstatoval v ods. 4/ odévodnenia, otec mal zdravotné problémy uz v
minulosti, no v priebehu konania pod sp. zn. 12P/12/2013 bolo znaleckym dokazovanim ustélené, Ze
jeho schopnost’ zamestnat sa bola zniZzena v mendom rozsahu 40 az 50 %. Otec bol schopny vykonavat
zarobkovu &innost s urc€itymi obmedzeniami, pricom skutoéne i pracoval na dohodu o vykonani prace
u zamestnavatela Jana Zubekovéa a neziadal o posudenie pripadnej invalidity. Pri rozhodovani o vySke



vyzivného tak sudy brali do Uvahy aj potencialne mozZnosti a schopnosti na strane otca, kedZe celkom
nestratil schopnost pracovat a zabezpecit si zarobkovou &innostou vyssi prijem. Neskdr sa v3ak
jeho zdravotny stav objektivne a vyrazne zhorSil. Podla vyZiadanych lustracii Sociélnej poistovne je
aktualna vySka invalidného déchodku otca 281,80,-Eur mesacéne. Matka je nad'alej evidovana Socialnou
poistoviiou ako zamestnanec spol. Sandoz d.d. - organizana zloZka, so sidlom v Bratislave a jej
priemerny hruby prijem ( vymeriavaci zaklad pre odvody socialneho poistenia ) za obdobie 01/2017 az
12/2017 predstavuje 3.058,-Eur mesacne. Vychadzajuc z vysky prijmu otca a deklarovanych Zivotnych
nakladov sud rozhodol o zniZeni vyzivného na sumu 40,-Eur mesacne, pocinajuc odo dfia zacatia
konania. Znizenim vyZivného nedéjde k ohrozeniu vyZivovacich potrieb mal. dietata, kedZe matka
dosahuje zo zamestnania dostatocne vysoky zarobok. Podla sudu prijem otca z invalidného déchodku
nie je tak nizky, aby oddvodrioval urenie iba minimalneho vyZivného podfa § 62 ods. 3 Zakona o rodine.
Je sice pravda, Ze otec popri beZznom vyzivhom plati i splatky zameSkaného vyZivného, aviak ide o
nedoplatok z minulého obdobia, ktory neméze oddvodriovat zniZenie vyzivného splatného v budicnosti.
Sud nariadil neodkladné opatrenie s poukazom na § 330 ods. 1 CSP do pravoplatnosti meritérneho
rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Ziar nad Hronom na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akomrozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne ( odvolacie dévody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) - (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMSP odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani. Podla §
63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkoveé tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.
Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podfla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 370 a nasl. CMP ).



