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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mariana Vorobela a ¢lenov senatu
Verony Bebkovej a PaedDr. Milana Korkobca na hlavhom pojednavani konanom dria 7. februara 2018
v PreSove takto

rozhodol:

Obzalovany:
Z.C., H. XXXXXXXN.Z,R.C.K.C.. XX, X..Z,R.C.N.U.C.C.-E.
sa uznava vinnym

zo zlo€inu ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. c) Trestného zakona s pouzitim
§ 138 pism. i) Trestného zakona a s pouzitim § 140 pism. a) Trestného zakona,

pretoze:

obvineni Z. L., A. C, ZH. E.,, Z. 0, Z. C., A. N, C. S. K. K. Z M., Z. D. B. G. N. ako
¢lenovia organizovanej skupiny, po predchadzajlcej vzajomnej dohode a po rozdeleni jednotlivych uloh
zabezpedili a zrealizovali fyzicky utok na poSkodeného P.. A. M. S.. a to tym spésobom, Ze v lete 2009
si obvineny Z. L. objednal u obvineného A. C. fyzicky utok na poSkodeného P.. A. M. S.. z toho dévodu,
ze P.. A. M. S.. ako pracovnik danového uradu zadrziaval doklady o vyplateni nadmernych odpoctov
DPH. X. A. C. s touto poziadavkou oslovil obvineného Z. E., ktorému za tento utok slubil vyplatenie
sumy 5.000,- Eur a nasledne obvineny Z. E. za u¢elom zabezpecenia tohto utoku oslovil prostrednictvom
obvineného Z. C. obvineného A. N.. Kedze koncom septembra 2009 nebol este fyzicky Utok na P.. M.
S.. vykonany, oslovil obvineny Z. L. s poziadavkou na fyzicky utok voci poSkodenému M. Z. D., ktorému
za tym ucelom vyplatil sumu 8.000,- Eur. Z. D. O. a za tym ucelom vyplatil Z. D. G. N. sumu 6.500,-
Eur a tento nasledne vyplatil obvinenému O. sumu 5.000,- Eur. Obvineny Z. O. v presne nezisteny
defl v mesiaci oktdber 2009 oslovil obvineného Z. C., aby zabezpeéil &loveka, ktory by tento Utok na
posSkodeného M. vykonal a za tym i€elom mu diia 22.10.2009 v bare Z. N. Z. vyplatil sumu 2.500,- Eur.
Nasledne obvineny Z. C. oslovil s uvedenou poZziadavkou obvineného A. N., ktorému v ten isty defi v
bare Z. N. Z. vyplatil sumu 2.000,- Eur. Obvineny A. N. v drioch od 22.10.2009 do 7.11.2009 monitoroval
pohyb poskodeného P.. AA. M. S.. v meste S., ako aj v mieste jeho trvalého bydliska N. N.L. S., C. E.
a na samotny utok proti poSkodenému zabezpecil obvineného C. S. B. Z. M., ktorym za to ako odmenu
vyplatil kazdému po 400,- Eur. V oktébri 2009 Z. D. B. G. N. naliehali na obvineného O., aby bol Gtok
na P.. A. M. S.. vykonany ¢im skér, priom slubili z uvedeného dévodu zvySenie sumy za utok o 2.000,-
Eur. Obvineny C. S. B. Z. M. koncom oktébra 2009 a zaciatkom novembra 2009 monitorovali pohyb
poskodeného P..A.M.S..N.N.S., C. E., anasledne dfia 7.11.2009 v &ase o 19.30 hod. obvineny C. S. a
Z. M. maskovani v kuklach, so zeleznymi ty¢ami napadli na pozemku pri rodinnom dome v mestskej €asti
N.S.-E., V.. A. C.. XX, poskodeného P.. A. M. S.. a to tym spdsobom, Ze po vniknuti na pozemok jeho
rodinného domu preskoéenim oplotenia pozemku ho opakovane udierali Zzeleznymi ty¢ami a po pade
poskodeného na zem dofiho opakovane kopali a opat ho udierali zeleznymi ty¢ami, ¢im mu spdsobili



zlomeninu strednej Casti pravej laktovej kosti, trzne-zmliazdend ranu hlavy a trzne-zmliazdenu ranu
pravého predlaktia, pomliazdenie a odreninu lll. prsta favej ruky a pomliazdenie pravej bedrovej oblasti
s predpokladanou dobou lie€enia od 8 do 10 tyZdiiov. Vykonanie utoku oznamil obvineny O. Z. D. sms
- spravou s textom ,mo6ze$ ist' na kavu“ a Z. D. nasledne oznamil vykonanie utoku na poSkodeného M.
obvinenému L. sms - spravou s textom: ?

teda

inému umyselne spdsobil tazku ujmu na zdravi, pri€om tohto skutku sa dopustil zavaznejSim spésobom
konania, ako €len organizovanej skupiny a z osobitného motivu teda na objednavku.

Za to mu sud uklada:

Podla § 44 Trestného z&kona upusta od uloZenia suhrnného a dalSieho trestu, pretoZe poklada
nepodmienecny trest odfiatia slobody, ktory bol obZalovanému ulozeny rozsudkom Okresného sudu
KoSice |., sp. zn. 7T 10/2005 dna 2.5.2012 podfa § 234 ods. 2 Trestného zakona u&inného do 31.12.2005
vo vymer 5 (piatich) rokov a nepodmienecny trest odfiatia slobody, ktory bol obZalovanému uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T 120/2014 dha 5.5.2016, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu KoSice, sp. zn. 8To 68/2016 zo dha 24.6.2016 podla § 172 ods. 2 Trestného zakona
ucinného od 1.1.2006 vo vymere 12 (dvanastich) rokov na ochranu spoloénosti a jeho napravu za
dostato¢né.

odovodnenie:

Dna 9.5.2012 podala prokuratorka Generalnej prokuratiry SR, pracovisko PreSov obzalobu sp. zn. XIV
Gv 9/10, na obzalovaného Z. O. B. K.. O tejto obzalobe sud zac¢al konat pod sp. zn.41T/53/2012.

Na hlavhom pojednavani dna 7.6.2013, sud podla § 21 ods. Tr. poriadku, vylucil konanie proti obz. Z.
C. na samostatné konanie. Toto konanie je vedené pod sp. zn. 4T/75/2013

Obzaloba kladla obzalovanému za vinu, ze sa svojim spachal zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155
ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. c) Trestného zakona s pouzitim § 138 pism. i) Trestného zakona a s
pouzitim § 140 pism. a) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozsudku.

Na hlavhom pojednavani dfia 24. maja 2017, sid uznesenim podfla § 257 ods.7 Tr. poriadku rozhodol,
Ze prijima vyhlasenie obzalovaného podla § 257 ods.1, pism. a/ Tr. poriadku, Ze je vinny zo spachania
skutku, ktory sa mu kladie v obZalobe za vinu. Z takto uvedeného dévodu, preto sud uznal obZalovaného
vinnym, tak ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozsudku, pretoZze nemal pochybnosti o jeho vine.

Sud teda vykonal dokazovanie precitanim pripojenych listinnych dékazov a spisov iba v suvislosti s
vyrokom o treste. Pri urovani druhu trestu a jeho vymery prihliadol na spdsob spachania ¢&inu a jeho
nasledky, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a polahéujuce okolnosti a na osobu pachatela.

Podla § 155 ods.2 Tr. zakona sa pachatel tohto zlo€inu potresta odfatim slobody na pat rokov az
dvanast rokov.

Sud u obzalovaného zistil, polah€ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. I/ Tr. zakona, t.j. Ze sa k €inu priznal
a olutoval ho. Obzalovanému podla § 37 pism. m/ Tr. zadkona pritazovalo, ze uz bol za trestné €iny v
minulosti odsudeny. Pomer pritaZujucich okolnosti k pofahCujucich okolnostiam je teda 1:1.

K osobe obZalovaného sud zistil, Ze tomuto v mieste trvalého bydliska nie je ni¢ negativne vycitané.
Obzalovany bol sedemkrat krat odsudeny z toho odsudenie z roku 2000 ma zahladené. Obzalovany bol
za obdobie od spachania skutku, ktory sa mu v tomto konani kladie za vinu, t.j. od 7. novembra 2009
odsudeny takto:



1. Dria 15.3.2010 rozsudkom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 8T 24/2010 pre zlo€in podla § 172
ods. 1 pism. a), ¢) Trestného zakona, pricom mu bol uloZeny podmieneény trest odhatia slobody v trvani
3 (troch) rokov so skuSobnou dobou v trvani 5 (piatich) rokov spolu s probaénym dohfadom.

2.Dna 9.4.2010 trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice I., sp. zn. 6T 27/2010 pre precin podla § 345
ods. 1 Trestného zakona, priom mu bol uloZeny podmiene&ny trest odnatia slobody v trvani 1(jedného)
roka so skusobnou dobou v trvani 18 (osemnastich) mesiacov.

3. Dia 12.5.2011 rozsudkom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 1T 45/2010 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu KoSice zo dna 16.1.2012 sp. zn. 8To 69/2011 pre precin podla § 348 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona priCom mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 8 (6smych)
mesiacov a iné.

4. Dia 12.5.2011 rozsudkom Okresného sudu Michalovce, sp. zn. 1T 45/2010 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu KoSice zo dfia 16.1.2012 sp. zn. 8To 69/2011 pre precin podla § 344 ods. 1 pism. b),
ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona pri€om mu bol uloZzeny suhrny nepodmienecény trest odnatia slobody
v trvani 4 (Styroch) rokov s tym, Ze trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 8T
24/2010 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu KosSice I. sp. zn. 6T 27/2010 bol zruSeny.

5. Diia 2.5.2012 rozsudkom Okresného sudu KoSice ., sp. zn. 7T 10/2005 pre zloCin podla § 234
ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zdkona uc¢inného do 31.12.2004 priCom mu bol uloZeny suhrny
nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 5 (piatich) rokov s tym, Ze trest ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Michalovce sp. zn. 8T 24/2010 v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Kosice |. sp.
zn. 6T 27/2010 a v spojeni s rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 1T 45/2010 bol zruSeny.
6. Diia 5.5.2016 rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T 120/2014 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Kosice zo dfia 24.6.2010 sp. zn. 8T 68/2016 pre zlo&in podla § 172 ods. 1 pism. a), c¢),
d), ods. 2 pism. a) Trestného zakona pri Com mu bol uloZeny nepodmienecny trest odnatia slobody v
trvani 12 (dvanastich) rokov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu pre vykon trestu odnatia slobody
so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods.1 Tr. zakona, ak sud odsudzuje pachatela za trestny €in, ktory spachal skér, ako bol
sudom prvého stupna vyhldseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny €in, uloZi mu suhrnny trest
podla zasad na ulozenie Uhrnného trestu.

Podla § 43 Tr. zdkona ak sud odsudzuje pachatela za trestny &in, ktory spachal predtym, nez bol
trest uloZzeny skor$im rozsudkom vykonany, a ukladd mu trest rovnakého druhu, nesmie tento trest
spolu s doteraz nevykonanou €ast'ou trestu uloZzeného skor§im rozsudkom prevysSovat najvyssiu vymeru
dovolenu tymto zakonom pre tento druh trestu. Ak je jednym z tychto trestov trest odnatia slobody,
rozumie sa takou najvySSou vymerou doba dvadsiatich piatich rokov alebo trest odnatia slobody na
dozivotie.

Podla § 44 Tr. zakona, sud upusti od uloZzenia suhrnného trestu podla § 42 alebo od dalSieho trestu
podla § 43 ak poklada trest uloZzeny skor§im rozsudkom na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

Po vyhodnoteni okolnosti spachaného zlo€inu, hlavne na skuto€nost, Ze obZalovany nebol priamym
objednavatefom a ani vykonavatefom fyzického utoku na posk. M., na skuto€nost, Ze od spachania €inu
uplynuli viac ako osem rokov a na vyhlasenie viny obZalovaného, ma sud zato, Ze ja na mieste upustit’
od uloZenia suhrnného trestu podfa § 44 Tr. zakona vzhfadom na nepodmienecény trest odiatia slobody,
ktory bol obZalovanému ulozeny rozsudkom Okresného sudu KoSice I., sp. zn. 7T 10/2005, dfia 2.5.2012
podfa § 234 ods. 2 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005 vo vymere 5 (piatich) rokov a od uloZenia
dalSieho trestu podla § 43 Tr. zakona, vzhladom na nepodmieneény trest odfatia slobody, ktory bol
obzalovanému uloZeny rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T 120/2014 dna 5.5.2016, v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu KoSice, sp. zn. 8To 68/2016 zo dfia 24.6.2016 podla § 172 ods. 2
Trestného zakona ucinného od 1.1.2006 vo vymere 12 (dvandstich) rokov.

Z takto uvedenych dévodoy, preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku,
pretoZze ma zato, Ze tieto tresty uloZzené skor$imi rozsudkami, na ochranu spolo¢nosti a na napravu
pachatela su dostatocné.



Poucenie:

Proti tomu rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Okresnom sude PresSov.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku. Rozsudok méze
odvolanim napadnut prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, obZalovany pre nespravnost
vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie,
Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe. Rozsudok mozno

napadnut odvolanim len v niektorej jeho €asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. O odvolani rozhodne
Krajsky sud v PreSove.



