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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Galante v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Studencana a
prisediacich - Marty Horvathovej a Ing. FrantiSka Gdgha na hlavnom pojednavani dna 07.02.2018 v
trestnej veci proti obzalovanému U. Z. a spol. pre zlo€in zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1
Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a iné takto

rozhodol:

Obzalovani :

1/ U. Z., O.. XX XXXXXX X. T., Z. V. L., X. H. C.. XXX/XX, P. V. L., B. C.. XXX, Z.. & vo vykone trestu
odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Leopoldov,

2/ 0.Z., 0.. XX. XX. XXXX X. T., Z. V. L., X. H. C.. XXX/XX, P. V. L., B. C.. XXX, t.&. UVV Leopoldov
v ingj trestnej veci,

3/L.Z., 0. XX XX XXXX X. T., Z. V. L., X. H. C.. XXX/XX, P. V. L., B. C.. XXX, t. &. vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Hrn¢iarovce,

4/ U.F., O.. XX. XX. XXXX X. V., Z. V. L., M. H. C.. XXX/X, na slobode,
sU vinny, Zze

obzalovany U. Z.

1/ drfia 05.09.2015 v Case okolo 11.30 hod. v obci Jelka na Hlavnej ulici €islo 539/81 v pohostinstve
Fényes bezdbvodne fyzicky napadol L. V., a to tym spdsobom, Ze ho chytil zozadu za bundu, stiahol
ho do zadnej miestnosti pohostinstva, kde ho otvorenou dlafiou udrel do pravého lica, nasledne ho
Styrikrat kopol do oblasti hlavy, ¢im L. V., utrpel malé pomliazdenie hlavy v temennej oblasti vpravo a
lahké natiahnutie pravého ramenného zhybu, ktorym zodpoveda maximalne 7 dihova doba lieCenia a
praceneschopnosti, U. Z. sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, ze

- U. Z. bol za priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d) zakona ¢&.
372/90 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov bol uz pravoplatne postihnuty: dria 20.9.2014
v priestupkovom konani vedenom na Obvodnom oddeleni Policajného zboru Jelka, a to blokovou
pokutou vo vyske 30,- Eur, Cislo bloku na pokutu nezaplatenu na mieste: 12049544, dna 28.7.2015 v
priestupkovom konani vedenom na Okresnom urade Galanta, a to pokutou vo vySke 30,- Eur, ulozenou
mu rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok spisova znacka OU-GA-OVVS-512/2014, 2015/000690
zo dna 5.6.2015 a dfia 5.8.2015 v priestupkovom konani vedenom na Obvodnom oddeleni Policajného
zboru Jelka, a to blokovou pokutou vo vyske 30,- Eur, Cislo bloku na pokutu nezaplatenu na mieste:
12097281.



- U. Z. bol v minulosti odsudeny rozsudkom Okresného sudu v Galante spisova znacka 2T 89/2015 zo
dfia 17.6.2015, pravoplatnym dfia 17.6.2015 za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného
zékona.

obzalovaniL.Z.,0.Z,U.Z.R.U. F.

2/ Dfa 6.9.2015 v Case okolo 20.45 hod. v obci Jelka na krizovatke ulic Mierovej a Fabryho na mieste
verejnosti pristupnom pred stankom s obCerstvenim v Case konania obecnych dni po slovnej vymene
nazorov s G. F. a po bezprostredne predchadzajucej vzajomnej dohode obvineniL.Z., 0. Z., U.Z. R. U.
F. spolo€ne fyzicky napadli G. F. tym spésobom, Ze L. Z. poSkodeného sotil rukami, nasledne ho &elom
udrel do oblasti tvare, vzapati ho U. Z. trikrat Zeleznou ty€ou zozadu udrel po hlave, nasledkom ¢oho
poskodeny spadol na zem, kde ho obvineni obklugili a vSetci pokraovali v jeho biti, pricom L. Z. ho
bil pastami ruk, kopal ho do celého tela, U. Z. udieral poSkodeného Zeleznou ty€ou po tele, O. Z. ho
udieral do oblasti tvare retazou, ktori mal namotanu na ruke a Marian Sipo$ taktiez kopal poSkodeného
G. F. do réznych Casti tela. Potom ako sa poskodeny zo zeme postavil, sa k nemu rozbehol U. Z. a
poskodeného kopol do oblasti tvare, do licnej kosti, nasledkom ¢oho poskodeny znovu spadol na zem,
kde zostal bezvladne lezat a O. Z. ho pomo¢il, opisanym konanim obvinenych bola poskodenému G.
F. spOsobena zlomenina jarmovej kosti a hornej €eluste viavo a 4 cm dlha trzna rana na Cele a temene
hlavy vlavo, ktoré zranenia si vyZiadali operaény zakrok a celkovud dobu lie€enia 49 dni v trvani od
6.9.2015 do 30.10.2015, priCom poSkodeny bol obmedzeny na beznom spésobe Zivota najma tym, Ze
5 dni bol hospitalizovany v nemocnici, minimalne 4 tyZdne mohol prijimat len makku stravu, mal bolesti
pocas prezuvania a prijme potravy po dobu cca 5 az 6 tyzdfov, cca 10 dni mal stazené vykonavanie
osobnej hygieny v oblasti tvare a hlavy, uvedené zranenia u poSkodeného zanechaju trvalé nasledky
v podobe jaziev v rozsahu operacného pristupu a po zoSiti ran na hlave. Uvedeného konania sa U. Z.
dopustil napriek tomu, ze

- U. Z. bol za priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d) zékona ¢&.
372/90 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov bol uz pravoplatne postihnuty: dria 20.9.2014
v priestupkovom konani vedenom na Obvodnom oddeleni Policajného zboru Jelka, a to blokovou
pokutou vo vyske 30,- Eur, Cislo bloku na pokutu nezaplatenu na mieste: 12049544, dna 28.7.2015 v
priestupkovom konani vedenom na Okresnom Urade Galanta, a to pokutou vo vySke 30,- Eur, uloZenou
mu rozkazom o uloZeni sankcie za priestupok spisova znacka OU-GA-OVVS-512/2014, 2015/000690
zo dia 5.6.2015 a dfia 5.8.2015 v priestupkovom konani vedenom na Obvodnom oddeleni Policajného
zboru Jelka, a to blokovou pokutou vo vyske 30,- Eur, €islo bloku na pokutu nezaplatenu na mieste:
12097281

- U. Z. bol rozsudkom Okresného sudu v Galante spisova znacka 2T 89/2015 zo dna 17.6.2015,
pravoplatnym dra 17.6.2015, bol odsudeny za precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona. Uvedeného konania sa U. F. dopustil napriek tomu, ze

- U. F. bol za spachanie priestupku proti ob¢ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zakona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov pravoplatne postihnuty v priestupkovom
konani vedenom na Okresnom urade Prievidza, pracovisko Partizanske, a to pokutou vo vyske 30,- eur,
ulozenou mu rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok spisova znatka OU-PD-OVVS-2014/021065 zo
dniia 17.12.2014, pravoplatnym drna 16.02.2015.

D.U.Z

3. U. Z. dha 25.09.2015 v presne nezistenom ¢ase od 19.00 hod. do 19.10 hod. v obci Jelka na
Ravaszovej ulici pred rodinnym domom C¢islo 263 nezistenym predmetom po$kodil okno na dverach
vodi¢a tam zaparkovaného a riadne uzamknutého osobného motorového vozidla znacky SEAT IBIZA,
eviden¢ného gisla: TT 823BN, Cervenej farby, nasledne z vozidla odcudzil autoradio znacky SONY,
Ciernej farby a z priru€nej priehradky vozidla odcudzil finanénu hotovost vo vyske 600,- Eur, &im U. M.,
spbsobil Skodu v celkovej vyske 690,- Eur. Uvedeného konania sa U. Z. dopustil aj napriek tomu, Ze

- U. Z. za priestupky proti ob&ianskemu spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zédkona ¢. 372/90
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov bol uz pravoplatne postihnuty: dha 20.09.2014 v
priestupkovom konani vedenom na Obvodnom oddeleni Policajného zboru Jelka, a to blokovou pokutou
vo vyske 30,- Eur, &islo bloku na pokutu nezaplateni na mieste: 12049544 a dha 28.07.2015 v
priestupkovom konani vedenom na Okresnom Urade Galanta, a to pokutou vo vySke 30,- Eur, uloZenou
mu rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok pod &islom OU-GA-OVVS-512/2014,2015/000690 zo dna
5.6.2015



- U. Z. bol rozsudkom Okresného sudu v Galante spisova znacka 2T 89/2015 zo dna 17.6.2015,
pravoplatnym dfa 17.6.2015 odsudeny za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) a iné Tr. zak.

teda
obZalovany U. Z.

v bode 1 obzaloby

-sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze napadol iného a uvedeny
¢in spachal, hoci bol za taky alebo obdobny ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudeny alebo v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

v bode 2 obzaloby

-spolo&nym konanim inému umyselne spdsobil tazku ujmu na zdravi,

-spoloénym konanim sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze
napadol iného a uvedeny &in spachal zavaznejSim spdsobom konania - so zbrafou, hoci bol za taky
alebo obdobny €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a v predchadzajicich
dvanastich mesiacoch postihnuty,

v bode 3 obzaloby
-prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obZalovany O. Z.

v bode 2 obzaloby

-spoloénym konanim inému umyselne spdsobil tazku ujmu na zdravi,

-spoloénym konanim sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze
napadol iného a uvedeny ¢&in spachal zavaznejsim spdsobom konania - so zbranou,

obZalovany L. Z.

v bode 2 obzaloby

-spolo€nym konanim inému umyselne spdsobil tazku ujmu na zdravi,

-spoloénym konanim sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze
napadol iného,

obZalovany U. F.

v bode 2 obzaloby

-spolo¢nym konanim inému umyselne spdsobil tazku ujmu na zdravi,

-spoloénym konanim sa dopustil fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti najma tym, Ze
napadol iného a uvedeny ¢€in spachal, hoci bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty,

¢im spachali

obZalovany U. Z.

v bodoch 1 a 2 obzaloby

-pokracovaci precin vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zak., z toho v bode 2
obzaloby podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b), e) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak.
spolupachatel'stvom podra § 20 Tr. zak. v jednoinnom subehu so zlo€inom ubliZenia na zdravi podla §
155 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak.,

v bode 3 obzaloby



-precin kradez podfla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak.,
obZalovany O. Z.

v bode 2 obzaloby

-zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zak. v
jednodinnom subehu s pre€inom vytrznictva podlfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak. s
poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zak.,

obZalovany L. Z.

v bode 2 obzaloby

-zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zak. v
jednodinnom subehu s pre€inom vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a) Tr. zak. spolupachatelstvom
podla § 20 Tr. zak.,

obZalovany U. F.

v bode 2 obzaloby

-zlo€in ublizenia na zdravi podla § 155 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podfa § 20 Tr. zak. v
jednodinnom subehu s predinom vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zak.
spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak.

Zato sa

odsudzuju:

obZalovany U. Z.

Podla § 155 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/,m, § 38 ods. 7, § 41 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr. zak. na
uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroven zruSuju vyroky o trestoch trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T 259/2015 zo dfia 23.12.2015, pravoplatny 23.12.2015 a trestného rozkazu Okresného
sudu Galanta 9T 104/2017 zo dfia 31.07.2017, pravoplatny 7.8.2017 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tieto vyroky obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.
obZalovany O. Z.

Podla § 155 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, m/, § 38 ods. 4, § 41 ods. 1 Tr. zak. na uhrnny trest
odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.

obZalovany L. Z.

Podla § 155 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/,;m/, § 38 ods. 7, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zak. na
uhrnny i suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroven zruSuju vyroky o trestoch trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta sp.zn. 0T 88/2017 zo dria 19.04.2017, pravoplatny 19.04.2017 a trestného rozkazu Okresného
sudu Galanta 0T 91/2017 zo diia 23.04.2017, pravoplatny 23.04.2017 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

obzalovany U. S.i.

Podla § 155 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/,;m/, § 38 ods. 7, § 41 ods. 1, § 42 ods. 1 Tr. zak. na
uhrnny i suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 (Styri) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zaroveri zrusuju vyroky o trestoch rozsudku Okresného sudu Galanta sp.
zn. 3T 48/2015 zo dfia 27.10.2015, pravoplatny 30.01.2016 a rozsudku Okresného sudu Galanta 1T
220/2016 zo diia 10.01.2018, pravoplatny 10.01.2018 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa uklada obzalovanému U. Z. uhradit spésobenu Skodu V3eobecne;j
zdravotnej poistovni, a.s., so sidlom Bratislava, v celkovej vy8ke 274,24 Eur a poSkodenému U. M. v
celkovej vy8ke 690,- Eur a spolo¢nosti BILLA s r.o. v celkovej vySke 74,70 Eur.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obZalovanym U. Z., O. Z., L. Z. R. U. S. uklad& spolo¢ne a nerozdielne
uhradit spésobenu Skodu UNION zdravotna poistoviia, a.s., Bajkalskd 29/A, Bratislava vo vySke
2.750,04 Eur.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa po8kodeny G. F. s narokom na nahradu 8kody odkazuje na civilny proces.
odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzZalovanych a precitanim ostatného na
vec sa vztahujuceho spisovného materialu.

Obzalovany U. Z., na hlavnom pojednavani dha 18.01.2017 po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1
Tr. poriadku, ucinil vyhlasenie, Ze zo Zalovanej trestnej ¢innosti uvedenej pod bodom 1,2,3 obZaloby sa
citi byt vinnym. Sud po splneni zakonnych podmienok v zmysle § 257 ods. 5 Tr. poriadku, a vzhfadom
aj na stanovisko prokuratorky, vyhlasenie obzalovaného uznesenim v zmysle § 257 ods. 7 Tr. poriadku
prijal a zaroven vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom sa obZalovany doznal k Zalovanej trestne;j
¢innosti, sa nevykona, vykona sa dokazovanie iba ohladne vyroku o 8kode a treste.

Obzalovany O. Z., na hlavhom pojednavani dna 18.01.2017 po zakonnom pouceni podla § 257 ods.
1 Tr. poriadku, uinil vyhlasenie, Ze zo zalovanej trestnej Cinnosti sa neciti byt vinnym. Obzalovany
nasledne k veci uviedol, Zze G. F. udrel iba raz a to pastou do oblasti tvare. Vyluci to, Ze ho udrel retazou.
Na inkriminovanom mieste okrem neho sa tam nachadzali obZalovani U. Z., L. Z. R. U. F.. Ked videl,
ze G. F. bije jeho brata L. Z., za¢al ich od seba odtahovat. G. F. L. Z. nechcel pustit, preto ho udrel
jedenkrat pastou do tvare. Nasledne nato G. F. pustil jeho brata L. Z., naco odisli pre¢. On nevidel, ¢i G.
F. napadli aj iné osoby. Obzalovany dalej uviedol, Ze nemocil na poSkodeného. Obzalovany k precitanej
vypovedi z pripravného konania uviedol, Ze k tejto vypovedi bol donuteny konajucim vySetrovatelkou.
Tato mu povedala, Ze ked sa prizna, tak bude mat miernejsi trest. VySetrovatelka mu radila, €0 mam
uviest do zapisnice. ON ani nevie pre€o podpisal zapisnicu. Obzalovany O. Z. na vlastny podnet na
hlavhom pojednavani dria 07.02.2018 po zakonom pouceni uviedol, Ze trestnej Cinnosti, ktord mu je
kladena za vinu obzalobou sa citi byt vinnym, pricom uviedol, Zze nasilného konania t.j. fyzického Gtoku
na poskodeného G. S. sa dopustil spoloéne s obzalovanymi U.E. Z., L. Z. R. U. F.. Zaroven olutoval
spachanie skutku.

Obzalovany L. Z., na hlavnom pojednavani dfia 18.01.2017 po zakonnom pouceni podfla § 257 ods. 1 Tr.
poriadku, u€inil vyhlasenie, Ze zo zalovanej trestnej innosti sa neciti byt vinnym. ObzZalovany nasledne



k veci uviedol, Ze v uvedeny ten def nanho zautoCil G. F.. Tento ho jedenkrat udrel pastou do tvare
a to do lavej Celovej oblasti. V ddsledku tohto uderu padol na zem. On nevidel, ¢i obzalovany O. Z.
nieCo drzal v ruke. Obzalovany L. Z. na vlastny podnet na hlavhom pojednavani dha 07.02.2018 po
zdkonom pouceni uviedol, Ze trestnej Cinnosti, ktord mu je kladena za vinu obZalobou sa citi byt vinnym,
pri¢om uviedol, Ze nasilného konania t.j. fyzického Gtoku na pokodeného G. S. sa dopustil spoloéne s
obzalovanymi U. Z., O. Z. R. U. F.. Zaroven olutoval spachanie skutku.

Obzalovany U. F., na hlavhom pojednavani diia 18.01.2017 po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 Tr.
poriadku, u€inil vyhlasenie, Ze zo Zalovanej trestnej innosti sa neciti byt vinnym. ObZalovany nasledne
k veci uviedol, Ze v inkriminovany defi pozival alkoholické napoje. Alkohol mu nalieval sédm poskodeny
G. F.. Zaregistroval ako G. F. vybehol smerom na L. Z., ktorého aj viackrat udrel. Nasledkom toho L. Z.
zostal lezat na zemi. Nasledne nastala hromadna bitka. On nevidel, resp. si nepamata, kto udieral G.
F.. ObzZalovany U. F. na vlastny podnet na hlavhom pojednavani diia 07.02.2018 po zakonom poudeni
uviedol, Ze trestnej ¢innosti, ktora mu je kladena za vinu obZalobou sa citi byt vinnym, priom uviedol,
Ze nasilného konania t.j. fyzického Utoku na poskodeného G. S. sa dopustil spoloéne s obZalovanymi
U.Z.,0.Z R. L. Z.. Zaroven olutoval spachanie skutku.

Svedok poskodeny G. F. na hlavhom pojednavani uviedol, Zze dfia 06.09.2015 v Jelke predaval v
stanku s ob&erstvenim. Vtedy k stanku prisli obZalovani L. Z. R. U. F.. KedZe nemali peniaze, tak ich
odmietol obsluzit. Neskdr nalial zadarmo borovicku L. Z.. Nasledne vyzval L. Z. R. U. F., aby odisli
pre€. ObZalovani na to reagovali tak, Ze ho zacali bit. O. Z. R. U. Z. ho udierali do hlavy aj s nejakymi
predmetmi. V désledku tychto uderov spadol na zem. V momente ako sa chcel postavit' vtedy zacitil
kopance do tela. Pri stanku sa nachadzali aj iné osoby okrem inych M. T, E. Y., W. S. R. R. Y.. V d6sledku
utoku obzalovanych utrpel zranenie rézne trzné rany na hlave, zlomeninu hornej ¢elusti, v désledku ¢oho
sa lie€il 49 dni. Z toho v nemocnici bol hospitalizovany asi 2 tyZdne. Svedok dalej uviedol, Ze obZalovani
ho udierali so Zeleznou ty¢ou o dizke asi 40 cm, ktor( v rukach drzal U. Z.. O. Z. v ruke drzal retaz.
V Case tohto Utoku sa nachadzal tvarou tvar oproti obzalovanému L. Z.. Po tom uz stratil orientaciu,
pretoZe dostaval rany zo vSetkych stran. Neskoér zistil, Zze z pokladne boli odcudzené peniaze, ktoré mal
zobrat' U. F.. Ako poskodeny si uplatriuje nahradu skody spésobenu odcudzenim pefazi vo vyske 113,-
Eur a Skoda ktora mu vznikla ublizenim na zdravi 1.000,- Eur.

Svedkyria M. T. vo svojej vypovedi na hlavhom pojednavani uviedla, Ze diia 06.09.2015 v obci Jelka so
svojim priatefom G. F. predavali v stanku s ob&erstvenim. V ¢ase medzi 20.00 - 21.00 zacali odkladat
veci, kedy k nim prisli U. F. R. L. Z.. Tito pred stankom sa zac&ali dohadovat, Ziadali od nich pytat' kebab.
Tymto oznamili im, Ze kebab uz nemaju, Ze uz zatvaraju stdnok. Napriek tomu L. Z. zdarma naliali
borovicku a U. F.P. poskytli hod-dog. Nasledne, ked jej priatel G. F. iSiel vypnut plynové horaky vtedy
uvidela, Ze L. Z. chytil G. za ruku. Ked mu F. oznamil, Ze uz kongia, vtedy ho L. Z. udrel &elom do hlavy.
Nasledne videla ako L. Z. kopol jej priatela do brucha. Po tomto k stanku prisli aj O. Z. R. U. Z., na€o
zacali vSetci bit G. F. tak, Ze ho kopali, pri€om U. Z. ho udieral aj Zeleznou ty€ou. O. Z. jej priatela udieral
Zeleznou retazou a L. Z. ho po cely €as kopal. Potom ako jej priatel uz lezal na zemi, vtedy videla ako
sa O. Z. naftho vymodil. Taktiez videla, Ze obZalovani aj na neho pluli. ObZalovany U. F. vybral peniaze z
pokladne, po om taktiez kopal do jej priatefa. Po tomto utoku este videla, ako si obZalovani delia medzi
sebou peniaze, ktoré zobral z pokladne U. F.. Po vyuétovani zistila, Ze im zobrali z pokladne 113,.Eur v
minciach. Svedkyria dalej uviedla, Ze na druhy defi stretla L. Z., ktory sa jej zacal vyhrazat, priCom jej
povedal, Ze ich v8etkych zavrazdi. Odvtedy sa boji chodit’ do Jelky.

Svedok W. F. na hlavhom pojednévani vo svojej vypovedi uviedol, Ze dfia 06.09.2015 priSiel okolo 20.30
hod. k stédnku svojho brata G. F. Vtedy pri stanku sa nachadzali U. F. R. L. Z.. Po urCitom €ase videl,
Ze L. Z. sa zacal hadat z jeho bratom, naco videl ako ho udrel pastou. Po tomto ho udrel pastou O. Z,,
pricom U. Z. ho udrel so Zeleznou ty€ou. V désledku tychto uderov jeho brat spadol na zem, a ked sa
chcel postavit, tak U. Z. ho kopol do tvare. Nasledne videl ako odtial obZalovani usli aj on utiekol domov.
Dozvedel sa v3ak, Ze tito sa eSte k stanku jeho brata vratili.

Sud v rdmci hlavného pojednavania k jednotlivej trestnej €innosti obZalovanych vykonal aj nasledovné
dokazovanie.

bod 1 rozsudku



Vo vztahu k bodu 1 rozsudku sud precital vyjadrenia poskodenych : poSkodeny L. V. si v trestnom konani
neuplatnil od obZalovaného U. Z. nahradu Skody. PoSkodena JUDr. Lubov Hudakova za VSeobecnu
zdravotnu poistoviu, a.s. Btratislava si uplatnila nahradu Skody, t.j. nakladov vynaloZenych na liecbu
posSkodeného L. V. vo vySke 274,24 Eur. Pisomné vycislenie Skody sa nachadza na &.I. 279-280.
Poskodeny U. T. za spolo¢nost Billa s.r.o. Bratislava ohladne zamestnanca L. V. si uplatnil nahradu Skody
vo vySke 74,70 Eur, ako suma vyplatena zamestnavateflom ako nahrada prijmu. Pisomné vycislenie
Skody sa nachadza na &.l. 251-252.

bod 2 rozsudku

Skutkovy stav ohladne uplatfiovanej nahrady Skody vo vztahu k bodu 2 rozsudku bol ustaleny
vyjadrenim poskodenej V. F.M. za Union zdravotnu poistoviiu, a.s. Bratislava, ktora si uplatnila ndhradu
8kody, t.j. nakladov vynaloZenych na lie€bu posSkodeného G. F. vo vySke 2.758,04 Eur. Pisomné
vycislenie 8kody sa nachadza na ¢€.l. 415-416.

Sud za suhlasu procesnych stran precital vypovede svedkov z pripravného konania k bodu 2 rozsudku,
pricom sud predovSetkym vyzdvihuje nasledovné vypovede .

Svedok E. Y. vo svojej vypovedi uviedol, Ze v roku 2015, kedy boli v Jelke hody, robil parabolu, na streche
svojho domu nastavoval anténu. Z Mierovej ulice, kde boli koloto€e, pocul krik. VySiel na ich ulicu, ktora
je hned pri Mierovej a na ceste uvidel lezat G. F., ktory tam mal postaveny stanok s obCerstvenim. Ked
priSiel k F., z miesta odisli L. Z. R. U. Z.. Zostali tam iba O. Z. R. U. F.. O. M. F. do celého tela. Chcel F.
postavit, podal mu ruku, ale O. Z. mu povedal, aby radSej uhol, lebo aj on méze takto dopadnut. Potom
mu priatelfka G. F. povedala, Ze F. jej zobral z kasy peniaze. Ked priSiel na miesto, kde bol F., vtedy uz
ho kopal iba O., ako a &i ho bili predtym aj ostatni, uviest nevedel. O. Z. mal nie€o omotané okolo ruky,
asi nejaké lano. Videl, Zze O. pomo€il F., ked uz leZal na zemi. F.E. vyzeral velmi zle, bol dobity, na tvari
krvavy. Bol zufaly z toho, Ze mu nevedel pomoct.

Svedok O. C. vo svojej vypovedi v pripravnom konani uviedol, ze dfia 06.09.2015 na hodoch v Jelke bol
pri stdnku G. F. s ob&erstvenim. Potom sa od neho vzdialil, iSiel do krémy na konci Mierovej ulice, pre¢
bol asi tristvrte hodiny. Cestou naspat k stanku F. uvidel oproti nemu utekat’ G. brata W. F., ktory kri¢al,
Ze biju Laca. Ked pribehol k stanku, G. lezal zakrvaveny na zemi. Bitku nevidel, iba mu ludia hovorili,
Ze ho zbili U. Z., L. Z. R. O. Z.. Na hodoch bol spolu so svojim bratom M. C. R. F. R. C.. G. F. mal trznu
ranu na hlave, celu tvar krvavl. Ked sa ho spytal, ¢o sa stalo, sdm nevedel uviest, kto a ako ho zbil,
povedal, Ze dostal ne¢akanu ranu do hlavy, v tej chvili bol dezorientovany.

Svedok M. C. vo svojej vypovedi v pripravhom konani uviedol, Ze diia 06.09.2015, kedy boli v Jelke
hody, oslavovali narodeniny brata O. C.. S bratom O. a sestrou R. boli vonku na hodoch. Pili pri stanku
s obclerstvenim, ktory mal na hodoch G. F.. Potom i$li do krémy vzdialenej od miesta jarmokov asi 150
metrov. Ked sa vracali k stanku G. F., pocCuli krik, pricom uvidel na zemi lezat G. F., ktory bol krvavy a
v Soku. Ked' sa pytal, o sa stalo, tak priatefka G. F. - M. povedala, Ze ho napadli bratia Z. R. F. P. ,..“.
Spolo&ne ¢akali na prichod sanitky.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictva, odvetvie chirurgie a traumatoldgie,
MUDr. Ervin Chom¢&a vyplyva, Ze poSkodenému G. F. nasilnym konanim obZalovanych bolo spésobené
zranenie : zlomenina jarmovej kosti a hornej Cefuste viavo a 4 cm dlhd trzna rana na Cele a temene hlavy
vlavo, ktoré zranenia si vyZiadali operany zakrok a celkovu dobu lie€enia 49 dni v trvani od 6.9.2015
do 30.10.2015, pricom poskodeny bol obmedzeny na beZznom spdsobe Zivota najma tym, Ze 5 dni bol
hospitalizovany v nemocnici, minimalne 4 tyzdne mohol prijimat len makku stravu, mal bolesti po€as
preZuvania a prijme potravy po dobu cca 5 az 6 tyzdriov, cca 10 dni mal stazené vykonavanie osobne;j
hygieny v oblasti tvare a hlavy, uvedené zranenia u poskodeného zanechaju trvalé nasledky v podobe
jaziev v rozsahu operacného pristupu a po zoSiti ran na hlave. Zranenie poSkodeného bolo spésobené
kopancami ako aj pastami udieranim do oblasti hlavy.

bod 3 rozsudku

Vo vztahu k bodu 1 rozsudku sud precital vyjadrenie poSkodeného U. M., ktory si uplatnil nahradu Skody
odcudzenim finanénej hotovosti 600,- Eur a autoradia v sume 50,-Eur. Z odborného vyjadrenia na €.1.



527-528 bola stanovena hodnota odcudzeného autoradia na sumu 40,-Eur a poSkodenim skla na strane
vodi¢a vozidla SEAT IBIZA na sumu 50,-Eur.

Sud vykonal dokazovanie v suvislosti s vySetrenim duSevnych stavov obZalovanych a potreby
pripadného ulozenia ochranného lie€enia.

Sud na hlavnom pojednavani precital znalecké posudky, ktoré boli vypracované v pripravhom konani
znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatrie, priCom z ich jednotlivych zéverov

vyplyva :.

Vo vztahu k obvinenému U. Z. vyplyva, Ze v Case spachania vSetkych skutkov trpel duSevnymi
poruchami, a to mentalnou retardaciou fahkého stupfia a organickym psychosyndromom fahkého
stupfia. Za svoje konanie v ¢ase predmetnych ¢inov je zodpovedny, jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti mohli byt pri lahkej mentélnej retardacii a organickej poruche osobnosti lahkého stupria
Ciasto€ne zniZené, no nie az v takej miere, aby nebol zodpovedny za svoje konanie a neuvedomoval si
jeho protispolo¢ensku nebezpelnost. V relevantnom &ase teda obvineny vedel a mohol svoje konanie
ovladat' v podstatnej miere a v podstathom rozsahu. Aj v su€asnej dobe obvineny trpi mentalnou
retardaciou fahkého stupfia s poruchami spravania, organickym psychosyndromom lahkého stupia, v
podstatnej miere a rozsahu je schopny chapat’ zmysel trestného konania i napriek uvedenym dusevnym
porucham. Obvineny bol uzivatelom psychoaktivnych latok, avSak netrpi latkovou zavislostou, a to ani
v Case spachania skutkov a ani aktualne. Z psychiatrického hfadiska pobyt obvineného na slobode
aktualne nie je nebezpecny, nie je potrebné nariadovat mu Ziaden druh ochranného psychiatrického
lieCenia.

Vo vztahu k obvinenému O. Z. vyplyva, Ze obvineny v €ase spachania skutku trpel mentalnou retardaciou
lahkého stupria. Za svoje konanie v €ase spachania skutku je zodpovedny, jeho rozpoznavacie a
ovladacie schopnosti mohli byt pri l[ahkej mentalnej retardacii Ciastoéne znizené, no nie v podstatnej
miere, aby nebol zodpovedny za svoje konanie a neuvedomoval si jeho protispolo€ensku nebezpelnost.
V relevantnom &ase teda obvineny vedel a mohol svoje konanie ovladat v podstatnej miere a v
podstatnom rozsahu. Aj v su€asnej dobe obvineny trpi mentalnou retardaciou lahkého stupha s
poruchami spravania, v podstatnej miere je vSak schopny chapat zmysel trestného stihania. Pocas
ochrannej psychiatrickej lie€by ustavnou formou bola u obvineného diagnostikovana aj zmie$ana latkova
zavislost. Tato ale nemala Ziaden podstatny vplyv na jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti v ¢ase
spachania skutku. Z psychiatrického hfadiska pobyt obvineného na slobode aktualne nie je nebezpecny,
nie je potrebné nariadovat mu ziaden druh ochranného psychiatrického lie¢enia. Obvineny opakovane
absolvoval ochranné ustavné lieenia.

Vo vztahu k obvinenému L. Z. znalec MUDr. Mério Straka uviedol, Ze obvineny v ¢ase spachania
skutku taktiez trpel mentalnou retardaciou lahkého stupfia. Za svoje konanie v ¢ase spachania skutku
je zodpovedny, jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti mohli byt pri fahkej mentalnej retardacii
CiastoCne zniZené, no nie v podstatnej miere a podstatnym spdsobom, aby nebol zodpovedny za
svoje konanie a neuvedomoval si jeho protispoloCensku nebezpeénost. V relevantnom Case teda
obvineny vedel a mohol svoje konanie ovladat v podstatnej miere a v podstatnom rozsahu napriek
uvedenej dudevnej poruche. Aj v si€asnej dobe obvineny trpi mentalnou retardaciou fahkého stupria s
poruchami spravania, v podstatnej miere je v8ak schopny chapat' zmysel trestného stihania. Obvineny
netrpi latkovou zavislostou, a netrpel fiou ani v ¢ase spachania skutku. Z psychiatrického hladiska
pobyt obvineného na slobode aktualne nie je nebezpecény, nie je potrebné nariadovat mu Ziaden druh
ochranného psychiatrického lie€enia.

Vo vztahu k obvinenému U. F.P. vyplyva, Ze obvineny v Case spachania skutku trpel latkovou
(alkoholovou) zavislostou, ktora vSak nemala Ziaden podstatny vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie
schopnosti, tieto boli v podstatnom rozsahu zachované. Za svoje konanie v ¢ase spachania skutku bol
plne zodpovedny, vedel a mohol svoje konanie ovladat a rozpoznat' jeho protipravnost v podstatne;j
miere a v podstatnom rozsahu. Aj v su€asnej dobe obvineny trpi latkovou (alkoholovou a drogovou)
zavislostou, v podstatnej miere je vSak schopny chapat zmysel trestného stihania. Z psychiatrického
hladiska sa uZivanie navykovych latok nepodielalo na spachani skutku Ziadnym vyznamnym spésobom.
Obvineny znalcovi uviedol, Ze v Case skutku ,mal vypité“, mohol byt teda v stave prostej opitosti, ktoru si
dobrovolne privodil, tato vSak nie je duSevnym ochorenim ani poruchou. Pobyt obvineného na slobode



aktualne nie je nebezpecny, nie je potrebné nariadovat mu Ziaden druh ochranného psychiatrického
lieCenia. Obvineny absolvoval ochranné ustavné lieCenie v roku 2011 bez efektu, nariadovat mu ho
aktualne nie je ucelné.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze obzZalovani Jozef Z., O. Z., U. Z. R.
U. F. sa dopustili jednotlivej trestnej Cinnosti na skutkovych a pravnych zékladov ako je to uvedené v
obZalobe Okresnej prokuratury v Galante.

V pripade trestnej €innosti obZalovaného U. Z., ktory ucinil vyhlasenie o vine bod 1,2,3 rozsudku a
vzhladom na zhromaZzdeny dékazny material, sud jeho konanie v bode 1 a 2 rozsudku kvalifikoval ako
pokraCovaci precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. e) Tr. zak., z toho v bode 2
rozsudku podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b), e) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr.
zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. v jednodinnom subehu so zlo€inom ubliZzenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. Jeho konanie v bode 3 rozsudku sud
kvalifikoval ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak.

Sud mal za preukazané, ze obZalovany v bode 1 a 2 rozsudku fyzicky napadol iné osoby na miestach
verejnosti pristupnych. V pripade bodu 2 rozsudku sa tohto konania dopustil spolo¢ne s dalSimi osobami,
pricom pri Utoku pouZil zbran /Zeleznu ty&/ a takymto nasilnym konanim spésobili poSkodenému
zranenie, ktoré si vyZiadalo dobu lieenia 49 dni, a ktoré vykazuje zakonné znaky tazkej ujmy na zdravi.
Uvedeného nasilného konania sa obzalovany dopustil napriek tomu, Ze v minulosti bol pravoplatne
priestupkovo postihnuty za obdobné €iny, ako aj pravoplatne odsudeny za precin vytrznictva podla §
364 ods. 1 pism. a) Tr. zak.

Sud konanie obZalovaného v bode 3/ obzaloby kvalifikoval ako precin kradeze podfa § 212 ods. 2
pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak., pretoZze obZalovany U. Z. za pouzitia sily prekonal zabezpe€ovaciu
prekdzku osobného motorového vozidla znacky SEAT IBIZA a nasledne z neho odcudzil autoradio
znaCky SONY, Ciernej farby a z priru€nej priehradky vozidla odcudzil finanénu hotovost vo vyske
600,- Eur. ObzZalovany sa tohto majetkového deliktu dopustil napriek tomu, Ze hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a to rozsudkom Okresného sudu v Galante
sp. zn. 2T 89/2015 zo dfa 17.06.2015, pravoplatnym toho istého dia, bol odsudeny okrem iného za
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), f) Tr. zak. , ktorym mu bol uloZeny trest odriatia slobody
v trvani 7 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Konanie D. L. Z., O. Z. R. U. F. sud v bode 2 rozsudku kvalifikoval ako zlo&in ublizenia na zdravi
podla § 155 ods. 1 Tr. zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. v jedno€innom subehu s predinom
vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.zak. spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., pricom v pripade
obzalovaného O. Z. pre€in vytrznictva naplnilo trestnopravnu kvalifikaciu aj podla ods. 2 pism. b) Tr.
zak, pretoze tohto konania sa dopustil zo zbrafiou /Zeleznou retazou/, a v pripade obzZalovaného U.
F. precin vytrznictva naplnilo trestnopravnu kvalifikaciu aj podfa ods. 2 pism. e) Tr. zak, pretoze tohto
konania sa dopustil hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty za
priestupok proti ob¢ianskemu spolunazivaniu.

Zavinenie obvinenych je dané priamym umyslom podla § 15 pism. a/ Trestného zakona.

Sud pri uvahe o jednotlivych trestoch obZalovanych vychadzal z ustanoveni § 155 ods. 1, § 36 pism. I/,
§ 37 pism. h//m, § 38 ods. 4, § 38 ods. 7, §41 ods. 2, § 42 ods. 1 Tr.zak.

Obzalovany U. Z. bol doposial 3 krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T/64/2017 zo diia 20.03.2017, pravoplatnym toho istého dia, bol odsudeny za precin
kradeZe v Stadiu pokusu podla § 14 k § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zak., ktorym mu bol
uloZeny trest odnatia slobody v trvani 1 rok s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1
rok s probacnym dohfadom.

Obzalovany O. Z. bol doposial 5 krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 3T 142/2014 zo dha 26.8.2014, pravoplatnym dna 18.9.2014, bol odsudeny za precin
kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. a), f) Trestného zakona a predin poruSovania domovej slobody podla



§ 194 ods. 1 Trestného z&kona, ktorym mu bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu s poukazom na
trestny rozkaz Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T 87/2014 zo dia 12.6.2014, pravoplatny dfa 5.8.2014,
ktorym mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 1 rok 4 mesiace so zaradenim na jeho vykon do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia a zaroveri mu nim taktiez bolo upustené od
uloZenia suhrnného trestu s poukazom na trestny rozkaz Okresného sidu Galanta sp. zn. 2T 34/2013
zo dfia 2.4.2013, pravoplatny dia 25.4.2013.

Obzalovany L. Z. bol doposial 2 krat sudne trestany, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T/91/2017 zo dna 23.04.2017, pravoplatnym toho istého dna, bol odsudeny za precin
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak., ktorym mu bol ulozeny trest
odfiatia slobody v trvani 16 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Obzalovany U. F. bol doposial 9 krat sudne trestany, naposledy rozsudkom Okresného sudu Galanta
sp. zn. 3T 48/2015 zo dha 27.10.2015, pravoplatnym dria 30.1.2016, bol odsudeny za precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, za ktory mu bol uloZzeny suhrnny trest
odniatia slobody v trvani 1 rok 3 mesiace s podmiene&nym odkladom jeho vykonu so skiuSobnou dobou
v trvani 3 roky.

Z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky vyplyva, Ze
obzalovany U. Z. ma doposial evidovanych 32 priestupkov, obZalovany O. Z. 47 priestupkov, obZalovany
L. Z. 8 priestupkov a obZalovany U. F. 65 priestupkov réznorodého charakteru. V3etci Styria obzalovani
maju v mieste bydliska zIU povest.

Sud pri ukladani trestov obZalovanym zobral do Uvahy ich predchadzajucu trestnd minulost, pomer
pofah&ujucich a pritazujucich okolnosti, pricom sud tresty obZalovanym diferencoval podla miery ich
zavinenia a predovSetkym intenzity ich nasilného Utoku smerujuceho proti Zivotu a zdraviu inych
osbb. Sud dospel k zaveru, Ze na napravu obzZalovanych a ochranu spolo€nosti je potrebné ulozit
nepodmienecné tresty odnatia slobody.

Sud obzalovanému U. Z. s prihliadnutim na § 38 ods. 7 Tr. zak. uloZil Uhrnny i suhrnny trest odriatia
slobody vo vymere 6 rokov, pre ktory vykon ho zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom
strazenia.

Zaroven sud zrusil vyroky o trestoch trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T 259/2015
zo diia 23.12.2015, pravoplatny 23.12.2015 a trestného rozkazu Okresného sudu Galanta 9T 104/2017
zo dna 31.07.2017, pravoplatny 7.8.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

Obzalovanému O. Z. s prihliadnutim na § 38 ods. 4 Tr. zak. uloZil trest odnatia slobody vo vymere 6
rokov, pre ktory vykon ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Obzalovanému L. Z. s prihliadnutim na § 38 ods. 7 Tr. zak. ulozil dhrnny i suhrnny trest odriatia slobody
vo vymere 4 roky, pre ktory vykon ho zaradil do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia.

Zaroven sud zrusSil vyroky o trestoch trestného rozkazu Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T 88/2017
zo dna 19.04.2017, pravoplatny 19.04.2017 a trestného rozkazu Okresného sudu Galanta 0T 91/2017
zo dnia 23.04.2017, pravoplatny 23.04.2017 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.

Obzalovanému U. F.i. s prihliadnutim na § 38 ods. 7 Tr. zak. uloZil Ghrnny i sGhrnny trest odiatia slobody
vo vymere 4 roky, pre ktory vykon ho zaradil do Gstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Zaroven sud zruSil vyroky o trestoch rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 3T 48/2015 zo
diia 27.10.2015, pravoplatny 30.01.2016 a rozsudku Okresného sudu Galanta 1T 220/2016 zo dna
10.01.2018, pravoplatny 10.01.2018 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim, stratili podklad.



V ramci rozhodovania o nahrade Skody sud vychadzal z jednotlivych uplatnenych narokov poskodenych.
Pri vyhodnocovani tychto narokov sud €erpal Udaje predovSetkym zo zadovazenych a zhromazdenych
listinnych podkladov, nachadzajucich sa v spisovom materidli.

Na zaklade uvedeného sud zaviazal obzZalovaného U. Z. uhradit spOsobenu Skodu VSeobecnej
zdravotnej poistovni, a.s., so sidlom Bratislava, v celkovej vy8ke 274,24 Eur, poSkodenému U. M. v
celkovej vy8ke 690,- Eur a spolo¢nosti BILLA s r.o. v celkovej vySke 74,70 Eur.

Okrem toho sud zaviazal obZalovanych U. Z., O. Z., L. Z. R. U. S.i. spolo¢ne a nerozdielne uhradit
spbsobenu Skodu UNION zdravotna poistovria, a.s., Bajkalska 29/A, Bratislava vo vySke 2.750,04 Eur.

Sud poskodeného G. F.A. s narokom na nahradu $kody odkazal na civilny proces, pretoze sud nemal
jednoznacne zdokladovany a vyg€isleny jeho narok ohladne bolestného, ako aj majetkovej ujmy.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie a to do 15 od ozndmenia cestou podpisaného sudu
na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim rozsudku sa rozumie jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
rozsudok treba dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasi v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim rozsudku je
az jeho dorucenie.



