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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovnia sudkyfiou Janou Srokovou v rodinnopravnej veci starostlivosti sudu 0 O. A.,
nar. X.X.XXXX, trvale bytom W. XXX/X, O. D., zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Stara Lubovna, dieta rodicov B.. W. M., nar. X.X.XXXX, trvale bytom W. XXX/X, O. D.
a W.. A. A, nar. XX.X.XXXX, trvale bytom W. &. XXX, t.€. O. X, XXX XX S. v konani o zmenu Upravy
rodi¢ovskych prav a povinnosti takto

rozhodol:

I. Otec W.. A. A., nar. XX.X.XXXX, je povinny platit na vyzivu t.€. plnoletého syna O. A., nar. X.X.XXXX
mesacne sumou 150,- eur po¢nuc difom 1.7.2017, ktoré vyzivné z titulu t.€. uz dlzného vyzivného za
obdobie 0d 1.7.2017 do 4.1.2018 vo vySke 184,- eur je otec povinny uhradit' do 15.3.2018 k rukam matky
B.. W. M., nar. X.X.XXXX, pod hrozbou vykonu rozhodnutia.

II. Otec W.. A. A,, nar. XX.X.XXXX, je povinny od 5.1.2018 platit vyzivné vo vySke 150,- eur mesacne,
ktoré je povinny uhradzat vzdy do 15-teho dna toho ktorého mesiaca vopred na ucet plnoletého O. A,
nar. X.X. XXXX, €.U. SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

lll. DIzné vyzivné za obdobie od 5.1.2018 do 31.1.2018 vo vysSke 26,19 eur je otec povinny uhradit do
1.3.2018 na ucet plnoletého O. A., nar. X.X. XXXX, €.0. SK XX XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, pod
hrozbou vykonu rozhodnutia.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Matka v tom Case eSte mal. dietata podala dria 12.7.2017 na tunajSi sud navrh, aby sud zveril mal.
O. A, nar. XX.XX.XXXX, do osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktora je povinna vykonavat osobnu
starostlivost’ 0 mal. dieta a v beZnych veciach maloletého zastupovat' a spravovat' jeho majetok a otec,
W.. A, A, nar. XX. XX.XXXX, bytom W. XXX bol povinny na mal. O. A, nar. XX XX.XXXX platit’ vyzivné
v sume 150,- eur mesacne vzdy do 15-tého dfa v mesiaci vopred k rukam matky mal. dietata.

2. Svoj navrh odévodnila tym, Ze predmetny navrh dava na podnet syna O., ktory bol od 09/2015
do 04/2017 v starostlivosti svojho otca na zaklade rozsudku Okresného sudu v Starej Lubovni €.k.
4P/79/2015. Po vaznych a neustdlych nezhodach medzi otcom a synom, syn uZ nezvladal Zivot
v spolo¢nej domacnosti s otcom, citil sa ohrozeny a chcel od otca odist. Neustale naliehal, aby
navrhovatefka zacala rieit zmenu zverenia, hoci v W. XXXX bude mat 18 rokov. Uznesenim
Okresného sudu Stara Lubovria sp. zn. 2P/49/2017 je mal. O. do€asne zvereny do osobnej starostlivosti
navrhovatelky. Mal. O. od 05/2017 doposial neprejavil zaujem o kontakt so svojim otcom, ani otec od
odchodu syna ho doteraz nekontaktoval. Mal. O. ukongil 2. roénik Sportového gymnazia, Ostredkova
10, Bratislava a po€as 8kolskych prazdnin sa nachadzal u navrhovatelky v O. D.. Nezhody vyvrcholili



tym, Ze otec podla vyjadrenia syna ho podozrieval, Ze ma alebo mal pomer s jeho priatelkou, ktora sa
na urcity ¢as nastahovala k nim a byvali v spolo&nej domacnosti. O. s fou Ziadny pomer nemal, ani s
fou nie je v kontakte. Otec ho kvdli tomu vydieral, Ze ma udajne nejaké nahravky. Ju ma vraj udat' za
pedofiliu, O. vyhodi z domu, a ked to niekomu povie, tak toho zni€i. DoSlo viackrat aj k fyzickému utoku.
Naposledy 10.05.2017 vo vec€ernych hodinach, kedy sa O. zbalil a nasledujici def rano sa od otca
definitivne odstahoval. Navrhovatelka ma informacie, Ze otec si do domu pravidelne vodil cudzie zeny,
niektoré aj na noc. Vtedy mu tam O. prekazal, aj mu to zjavne daval najavo, cez vikendy ho vzdy posielal
do O. D., ale syn z dévodu futbalovych zapasov nemohol odist z S.. Tiez ho cez vikendy nechaval
sameého v dome, aj cez noc, v tom €ase nebol v praci, odchadzal aj mimo S.. Okrem toho, Ze mu zaplatil
nutné vydavky, aj to sa nezaobislo niekedy bez incidentu, nedobijal mu kredit na telefon, nemal doma
pristup na wifi, ked mal O. nejaku poziadavku, napr. potrebuje nové kopacky, vzdy mal dévod, prec€o nie.
Jeho najéastejsi argument bol, Ze mas €o jest a kde byvat, €o by si chcel, to ti sta&i. Otec najviac uznava
samého seba a peniaze a potom ni¢ a nikoho. To ovplyviiuje jeho konanie a myslenie. Je neskuto¢ny
herec, ktorému kazdy naleti, kym neprejde ur€ity ¢as a potom sa prejavi. Seba prezentuje ako obet,
kazdy mu ubliZuje. Ked v 09/2015 dochadzalo k zmene v opatere, otec argumentoval, Ze dieta potrebuje
mat’ inu vychovu, lebo navrhovatefka ako matka ho nezvladala. Je tazké vychovavat dieta 15 rokov,
ked otec neustale podryval jej ako matke autoritu. Navrhovatefka méa dalSie tri deti, ktoré st normalne
vychované, bezproblémove, 2 Skolopovinné sa ucia vyborne. Su 6-&lenna rodina, dvaja dospeli a Styri
deti (O. 17 rokov, X. 13 rokov, L. 8 rokov, O. 5 rokov). Byvaju v rodinnom dome. O. sa u navrhovatelky
nezmenili Zivotné podmienky, ma izbu so svojim bratom. VZdy to bol a je jeho domov. Ked' docestoval
z S., vzdy travil vSetok ¢as doma s nimi, aj vSetky sviatky a prazdniny. Navrhovatelfka ma informéciu od
syna, Ze navstevoval aj Skolsku psychologi¢ku. Po€as pobytov u nich so synom v poslednom obdobi
neboli Ziadne problémy. Do patnastich rokov byval s nimi a jeho rodinné vazby a vztah ku navrhovatelke,
k jej manzelovi a svojim surodencom je velmi dobry.

3. Sud uznesenim ¢.k. 4P79/2017 zo dia 14.8.2017 (ECLI:SK:0SSL:2017:8517203468.1) ustanovil
dietatu kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovifa a poucil u€astnikov
o ich procesnych pravach a povinnostiach.

4. Otec mal. dietata podanim doru€enym sudu dna 23.10.2017 suhlasil so zverenim mal. dietata
do starostlivosti matke, nesuhlasil vSak s dévodmi, ktoré navrhovatelka uviedla v navrhu a s vyskou
vyzivného. Vo svojom vyjadreni uviedol, Ze je dlhodobo praceneschopny, prekonal niekolko mesiacov
dozadu dve mozgové prihody, kde bol aj hospitalizovany v nemocnici Sv. Michala MV SR, ma
paralyzovanu pravu ruku, neméze pisat' a nemdze sudu dorudit’ vSetky potrebné doklady. Jeho prijmy
a vydavky za rok 2016 a 2017 su nasledovné: Prijem za rok 2016 : 1. Prijem vysluhového déchodcu
vo vy8ke 873,18 eur, 2. Prilem za najom nebytovych priestorov od 1.1.2016 do 31.8.2016 vo vyske
400 eur mesacne, 3. Prijem ako manazér v SBS vo vyske 803,18 eur, Spolu : 2.076,36 eur. Vydavky
mesacne v roku 2016: 1. Stravné v Skole (O. A.) vo vyske 55 eur, 2. Cestovné na MHD (O. A.) vo vySke
11,66 eur, 3. Poplatok za futbal ¢lenské (O. A.) vo vySke 30 eur, 4. OSatenie, nohavice, topanky, papuce,
vySetrenie u lekara (O. A.) vo vy8ke 50 eur, 5. Hypotekarny uver vo vySke 546,99 eur, 6. VyZivovacia
povinnost na maloletych W. a B. vo vyske 160 eur+20 sporenie =180 eur, 7. Uhrada za energie vo
vyske 132,97eur, 8. Poistenie domu vo vyske 6,04 eur, 9. Povinné zmluvné poistenie vo vyske 7,89 eur,
10.Havarijna poistka na vozidlo vo vySke 16,36 eur, 11.Ro¢na dar za nehnutelnost 101,17 eur teda 8,42
eur mesacdne, 12.Pouzivanie mobilu a internetu vo vyske 149,19 eur, 13. Uhrada za plyn vo vyske 72,00
eur, 14. Poplatok za fakturu ZdruzZenie vlastnikov zahrad O. Q. vo vyske 5,41 eur, 15. Naklady na drevo
na kurenie vo vySke 18,33 eur, 16. Naklady na zubara, lekara a lieky vo vySke 25,00 eur, 17. Stravné,
o8atenie, kultdra vo vySke 300 eur, 18. Cesta na vychod za maminou a spojené naklady vo vy3ke 150
eur, 19. Naklady na vytiahnutie Zumpy 2x vo vySke 120 eur, Spolu: 1 885,26 eur, Prijem za rok 2017 do 1
1.7.2017: 1. Prijem vysluhového déchodcu vo vySke 877,83 eur, 2. Prijem ako manazér v SBS vo vyske
803,18 eur, Spolu: 1..681,01eur, Vydavky, ktoré uhradzal mesaéne do 11.7.2017: 1. Stravné v Skole (O.
A.) vo vySke 55 eur, 2. Cestovné na MHD (O. A.) vo vySke 11,66 eur, 3. Poplatok za futbal ¢lenské (O.
A.) vo vySke 30 eur, 4. OSatenie, nohavice, topanky, papuce, vySetrenie u lekara (O. A.) vo vySke 50
eur, 5. Hypotekarny uver vo vyske 546,99 eur, 6. VyZivovacia povinnost’ na maloletych W. a B. vo vySke
160 eur+20 sporenie =180 eur, 7. Uhrada za energie vo vyske 132,97eur, 8. Poistenie domu vo vyske
6,04 eur, 9. Povinné zmluvné poistenie vo vyske 7,89 eur, 10.Havarijna poistka na vozidlo vo vyske
16,36 eur, 11.Ro¢na dan za nehnutelnost 101,17 eur teda 8,42 eur mesacne, 12.Pouzivanie mobilu a
internetu vo vyske 149,19 eur, 13. Uhrada za plyn vo vy$ke 72,00 eur, 14. Poplatok za fakturu Zdruzenie
vlastnikov zahrad O. Q. vo vySke 5,41 eur, 15. Naklady na drevo na kurenie vo vyske 18,33 eur, 16.



Naklady na zubara vo vyske 25,00 eur, 17.Naklady na vytiahnutie Zumpy 1 x 60 eur, 18. Cesta na vychod
za maminou a spojené naklady vo vySke 150 eur, Spolu: 1.525,26 eur, Prijem od 1 1.7.2017 : 1. Prijem
vysluhového ddéchodcu vo vyske 877,83 eur 2. Prijem ako manazér v SBS vo vy3ke 0,- eur 3. Socialna
poistovina 624,- eur Spolu: 1.501,83eur, Vydavky, ktoré uhradzal mesaéne od 11.7.2017 :1.VyZivné na
maloletého O. vo vySke 120,- eur, 2. VyZivovacia povinnost na maloletych W. a B. vo vy3ke 180 eur
+20 sporenie =210 eur, 3.Hypotekarny uver vo vyske 546,99 eur, 4. Uhrada za energie vo vyske 132,97
eur, 5. OSatenie vo vySke 50 eur, 6. Poistenie domu vo vyske 6,04 eur, 7. Povinné zmluvné poistenie
vo vySke 7,89 eur, 8. Havarijnd poistka na vozidlo vo vyske 16,36 eur, 9. Ro¢na dan za nehnutefnost
101,17 eur vo vyske 8,42 eur, 10.Pouzivanie mobilu internetu vo vyske 149,19eur, 11. Uhrada za plyn
vo vy8ke 72,00 eur, 12.Poplatok za fakturu Zdruzenie vlastnikov zahrad O. Q. vo vyske 5,41 eur, 13.
Néklady na drevo na kurenie vo vySke 18,33 eur, 14. Naklady na lieky vo vySke 25,00 eur, 15.Naklady
na vytiahnutie Zumpy | x. 60 eur, Spolu: 1 428,60 eur. Uviedol tiez, Ze na Zivobytie mu ostava 73,23eur,
na stravu 60 eur, 100 eur potrebujem na jednu cestu ak je mozné na vychodné Slovensko za mamou,
ktora ma 70 rokov a Zije sama a 50,- eur na cestu za maloletymi B. a W. do A. o je od S. 64 km vzdialena
a urobim 4x tam a spat 256 km. TakZe je vela krat v minuse a v poslednej dobe si aj poziCiava. Taktiez
sa vo zvySenej miere stara aj o mal. W. a B., nakolko ich matka je onkologicky pacient, kde chodi na
rézne operacie a vySetrenia. Preto prispieva aj maloletym o 30 eur viacej ako mu sud urcil po dohode
s ich matkou. Navrhovatelke a synovi podal pomocnu ruku 2015 roku robil tak zlé veci ako nac&ural
spoluziakovi do flaSe od fadového &aju, pani uCitefka R., ktora ucila aj jeho musela zo Skoly kvoli nemu
odist prec, lebo by sa zblaznila za jeho zIého spravania, tak ako aj on dostal z neho dve mozgové prihody.
Prejavil sa aj fajéenim cigariet, v ktorych boli drogy. Bol kontrolovany policajnou hliadkou vo ve€ernych
hodinach o 23.30 hod. na nabreZi Q., kde bol zavrazdeny pred niekofkymi rokmi Student D., pri€om mu
tvrdil do telefénu, Ze je doma a v&etko je v poriadku. V roku 2015 bol fyzicky napadnuty ot€éimom, kde
mal cez celé lice modrinu. Na svoju matku nadaval oplzlymi slovami, kedy ho upozornil na to, Zze ak
sa bude takto spravat, nebude chodit za nim. Okrem toho, Ze sa lie€i na vysoky tlak a s maloletym
chodil k Skolskej psychologitke, ktora vyhladal cez triednu uitelku, malolety potrebuje aj psychiatrické
vySetrenie. Pravidelne bol v kontakte s jeho trénerom, dalej syna braval do divadla, kina a na kultarne
predstavenia, vozil na tréningy ako aj jeho spoluziakov, ak doma nevarili pozval ho do reStauracie alebo
na pizzu, nakolko obaja chodili domov neskoro. UCil ho jazdit na osobnom motorovom vozidle, chcel
aby si urobil vodi€sky preukaz na skupinu ,B“ . Mal svoju izbu a svoj televizor. Jedno ¢o ako otec od
neho vyZzadoval bolo, aby sa zodpovedne ucil, mal poriadok a slusné spravanie. Namiesto toho, aby
mu vravel otec, nadaval mu do detardov a tuénych doktorov. Podotkol, Ze on bol sdm a navrhovatelka
mu prispievala na vyZivu syna 90,- eur pritom jej prijem bol s jej manzelom cez 3000 eur. Otec je
ochotny prispievat na vyzivu vo vySke 100,- eur mesacne. Po skon&eni PN nebudu s nim poéitat vo
firme, nakolko jeho miesto uz je nahradené inym manazérom, takze pocita s vypovedou.

5. Na pojednavanie sa nedostavil predvolany otec, ako ajt.€. uz plnolety O. A.. Otec mal. dietata neucast
na pojednavani pisomne ospravedinil a to pisomnostou doru¢enou sudu 15.1.2018, ktora odévodnil
praceneschopnostou, zarover doloZil potvrdenie o doCasnej pracovnej neschopnosti, z ktorej vyplyva
praceneschopnost od 10.7.2017. Ospravedinenie bolo doru¢ené sudu dria 22.1.2018 aj zo strany O. A.
z dévodu, Ze pred ukon&enim Skolského polroka ma vela Skolskych povinnosti. Sud preto pojednaval v
nepritomnosti horeuvedenych ucastnikov konania, v zmysle ust. § 180 CSP a § 31 CMP.

6. Na pojednavani dna 23.1.2018 matka dietata trvala na uréeni vyZivného vo vySke 150 eur mesacne.
Poukazala na skuto¢nost, Ze syn Studuje na strednej Skole a ona ma vyZivovaciu povinnost k dalSim
trom detom (X. M., nar. X.X.XXXX, L. M., nar. XX X.XXXXa O. M., nar. XX.X.XXXX.) a jej prijem je daleko
niz8i ako prijem otca O.. O. navstevuje Sportové gymnazium v Bratislava, s €im suvisia znaéné vydaje,
¢o sa tyka Sportového oble€enia, Clenského. O. byva na ubytovni Sportového klubu Inter Bratislava.
Za ubytovanie neplatia ni¢, platia za stravu v Skole a cestovanie. Dieta dochadza do Bratislavy a tiez
dochadza domov do O. D.. Taktiez uhradzaju Skolské pomébcky - raz roéne. V septembri mu kupili
notebook, ktory doposial nemal a je k Studiu potrebny. ESte ked bol u otca navrhovali spolu s manzelom,
Ze by mu notebook zakupili spolo¢ne, napoly, s &im otec nesuhlasil. Notebook bol v hodnote 319,- eur.
Za ZRPS uhradza roéne 35,- eur, za $kolské pomécky plati hlavne v septembri, vtedy platba ginila cca
100,- eur, zaplatila sa angli¢tina, slovensky jazyk, matematika. Cestovné platia na 90 dni 48,20 eur ¢o
sa tyka cestovania v ramci Bratislavy . Ked cestuje domov a dostane Ziacky listok, tak cestuje zadarmo,
ale ked nedostane, tak to stoji 7,50 eur, ide o poloviény listok. Strava €ini cca 50,- eur mesacne, ide o
olovrant, obed a desiata. TaktieZz dava synovi vreckové a na stravu mimo Skolu - cca 50,- eur. Taktiez
uhradza poplatky za lieky, dieta uziva lieky na vysoky tlak TRITACE - ide o vydaj cca 10,- eur na 1-2



mesiace. Dalie vydaje su na oblegenie, tie su pohyblivé, napr. v septembri sme kupovali kopacky,
funkéné spodky, natelnik - v tom trénuje kazdy def. Raz do roka mu kupuju nové kopacky - 36,- eur.
Funkéné pradlo - cca 15,60 eur, botasky - 54,- eur. Potom su to vydaje na Sport a volny €as, ide o
obdobie ked je doma, prazdniny a pod., napr. ked idu chlapci hrat hokej treba platit’ prenajom klziska
a pod.. Matka dalej hradi platbu za ¢lenské v klube Inter Bratislava mesacne 30 eur, pausal na telefon
cca 10 eur mesacne.

Matka pracuje v Socialnej poistovni v Starej Lubovni, jej mesacny prijem ¢&ini 650 eur s dafiovym
bonusom. Jej vydavky predstavuju : Inkaso 180,64 eur mesacne, strava doma, (5-&lenna rodina, ked
pride domov O. su 6), ¢ini 500,- eur, strava v Skolskej jedalni X. a L. - cca 40,- eur mesacne, mal.
O. v materskej Skole - 30,- eur strava, vydaje suvisiace s dopravou v rdmci mesta (rozvazanie deti
v suvislosti so Skolou) - cca 50,- eur mesacne. Vydaje suvisiace s navstevou lekara - cca 15,- eur
mesacne, uver vo vySke 296,60 eur, moja zivotna poistka s detmi, maju urazové pripoistenie - 39 eur,
rocné vydavky na komunalny odpad, daf z nehnutefnosti - spolu &inia 130 eur. Vydavky na telefén
15,- eur mesacne, internet 15,- eur mesacne. NajvysSie vydavky su v septembri a suvisia so Skolskymi
poméckami, pracovnymi zoSitmi a pod.

Manzel je Zivnostnik na zaklade Zivnostenského opravnenia v oblasti stavebnictva. Pracuje v Rakusku,
jeho priemerny mesacny prijem ¢ini 1 300 eur mesacne, na zaklade posledného zuétovacieho obdobia.
Zo strany O. otca je uhrddzané vyZivné v sume 120 eur mesacne. Naposledy bolo vyZivné uhradené za
mesiac januar 2018. Pokial ide o vyplatu vyZivného plnoletému synovi navrhla, aby vyZivné bolo otcom
uhradzané na jeho Ucet vedeny v D. €.: SK XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX.

7. Kolizny opatrovnik na pojednavani dfia 23.1.2018 poukazal na to, Ze sam t.€. plnolety O. poukazuje
nato, Ze ma zvySené vydaje, ktoré mu t.€. zabezpecuje jeho mama. Okrem vydavkov na oSatenie,
stravu a hygienické potreby su zvySené vydaje ohladne toho, Ze Zije na ubytovni futbalového klubu,
ktory navstevuje, CiZze suvisia s tym vydaje s €lenskym, ktoré plati mesacéne 30,- eur, taktiez je mu
potrebné zakupit' Sportové potreby, ktoré potrebuje na tréning, strava v Skole. Okrem stravy, ktoru ma
v 8kole si potrebuje zabezpelovat rafiajky a ve€ere sdm. Po preukazani mesaénych vydajov matkou,
kde napoditali mesaCne cca 352 eur, podelenim dvoma vychadza suma 170 eur mesacne na jedného
rodi¢a. Kolizny opatrovnik je nazoru, Ze otec z jeho prijmu je schopny platit' aj vysSie vyzivné, a preto
navrhol uréit’ vyZivné minimalne sumou 150,- eur mesacne, od podania navrhu vo veci Upravy vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti teda od jula 2017. T.€. plnolety O. navrhuje, aby od doby dovfSenia jeho
plnoletosti bolo zasielané vyzivné na jeho ucet. KedZe plnolety bol 5.1.2018 kolizny opatrovnik navrhol,
aby vyzivné za januar uhradil do ruk matky, kedZe ona nadalej zabezpeduje vydaje svojho syna.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom, rozsudkom Okresného sudu Stara
Lubovia &k. 4P/79/2015-60 zo dna 7.9.2015, uznesenim 2P/49/2017 zo dia 17.5.2017
(ECLI:SK:0OSSL:2017:8517202759.2), rodnym listom mal. dietata, potvrdenim o prijme navrhovatelky
od 1.1.2017 do 31.7.2017, a od 1.1.2016 do 31.12.2016, mzdovymi listami navrhovatelky, vypisom z
uctu navrhovatelky, platobnym dokladom SIPO Il navrhovatelky, poStovymi poukazmi navrhovatelky
ZS |.a MS A., potvrdenim o miestnom poplatku za komunalny odpad a drobné stavby navrhovatelky na
rok 2017 a dane z nehnutelnosti a stavieb za rok 2017, potvrdenim o doasnej praceneschopnosti A. A.
otca, mzdovymi listami otca dietata, vyplatnymi listkami otca dietata, rozhodnutim Socialnej poistovne
o priznani naroku na nemocenské otcovi dietata, postovym poukazom otca dietata Sportovému
Gymnaziu, dariovym odkladom Dopravného podniku Bratislava a.s., potvrdenim o platbe Klubu FK Inter
Bratislava, lekarskymi predpismi B.. B. T., prijmovym pokladni¢nym dokladom B.. B. T., rozhodnutim
Centra pedagogicko psychologického poradenstva a prevencie o prijati do Centra, listom z P. S. o vySke
splatky, rozsudkom Okresného sudu Galanta 13P/49/2010-190 zo dia 17.5.2010, listom ZSE o vyske
platby, listom a postovym poukazom Komunalnej poistovne, a.s., Vienna Insurance Group o vyske
poistného, listom Orange Slovensko a.s. o vyske platby, listom RWE Gas Slovensko o vySke platby,
fakturou Zdruzenia vlastnikov zahrad O. Q., listom a postovym poukazom Komunalnej poistovne, a.s.,
Vienna Insurance Group o vySke poistného, listom a postovym poukazom Generali Poistovne, a.s.,
rozhodnutim o miestnej dani a poplatku za komunalny a drobny odpad N. B. O. S. a poStovym poukazom,
pokladni€nymi dokladmi lekarne v N., listkom do SND a listkom na koncert, potvrdenim o doCasne;j
praceneschopnosti A. A., ospravedinenim O. A., mesaénymi vydajmi mal. dietata, kartiCkou uctu
dietata, prehladom vydavkov na O., hodnotenim triednej ucitelky Sportového gymnazia, pokladniénymi
dokladmi o kupe oblegenia, vypisom z Uétu navrhovatelky, postovymi poukazmi MS A. a ZS I.,
pokladni€nym dokladom o kupe notebooku a poistenim, potvrdeniami o internetovom nakupe obleenia



a obuvi, postovymi poukazmi Sportového gymnazia, faktirami Orange Slovensko a.s. a zistil nasledujuci
skutkovy stav :

9. Rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovna €.k. €.k. 4P/79/2015-60 zo dia 7.9.2015, pravoplatny
29.9.2015 sud schvalil rodi¢ovsku dohodu a zmenil rozsudok Okresného sudu Stard Lubovria €.k.
5C/409/200 zo dna 22.4.2002 vo vyroku o Uprave rodi€ovskych prav a povinnosti k mal. dietatu tak,
Ze Mal. O. A, nar. X X.XXXX sa zveril do osobne;j starostlivosti otcovi, ktory mal. dieta zastupoval a
spravoval jeho majetok, matka mal. dietata bola zaviazana prispievat na vyZivu mal. O. sumou 90,- eur
mesacne pocnuc diom pravoplatnosti rozsudku, ktoré vyZivné bola povinna uhradzat vzdy do 15-teho
dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam otca mal. dietata, styk matky s mal. dietatom neupravil.

10. Uznesenim Okresného sudu Stard Luboviia 2P/49/2017 zo dna 17.5.2017
(ECLI:SK:0OSSL:2017:8517202759.2) sud nariadil neodkladné opatrenie a mal. O. zveril do osobne;j
starostlivosti matky, ktora bola opravnena mal. dieta zastupovat a spravovat jeho majetok, otec dietata
bol zaviazany povinnostou prispievat na vyzivu mal. dietata sumou 120,- eur mesacne vzdy do 15-
teho dfia toho ktorého mesiaca vopred k rukdm matky mal. dietata, a uloZil navrhovatelke povinnost
podat na tunajsi sud navrh vo veci samej na zmenu rozhodnutia o vykone rodi¢ovskych prav a
povinnosti a uréenie vyzivného do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia, predmetné uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dna 21.6.2017.

11. O. A. dila X X XXXX nadobudol plnoletost. Navstevuje Sportové gymnazium v Bratislave, s €im
suvisia znacné vydaje tykajuce sa Sportového oblecenia a obuvi ako aj ¢lenského. Byva na ubytovni
Inter Bratislava. Cez tyZdefi sa stravuje v Skolskej jedalni, strava €ini cca 50,- eur mesacne, matka mu na
stravu a vreckové prispieva sumou cca 50 eur mesacne, cestovné na 90 dni v Bratislave &ini 48,20 eur,
Ziacky listok do O. D. je zadarmo, uziva lieky na vysoky tlak TRITACE - ide o vydaj cca 10,- eur na 1-2
mesiace, raz do roka sa mu kupuju nové kopacky - cca 36,- eur, funkéné pradlo - cca 15,60 eur, botasky
- cca 54,- eur. Matka hradi ¢lenské v klube Inter Bratislava mesacne 30,- eur, pausal na telefén cca 10,-
eur mesacne. Matka taktiez uhradza ZRPS roéne 35,- eur, za $kolské pomdcky uhradila na zagiatku
Skolského roka v mesiaci september cca 100,- eur, synovi zakupila notebook v hodnote 319,- eur.

12. Matka dietata pracuje v Socialnej poistovni v Starej Lubovni, jej mesacny prijem &ini 650 eur. Je
vydata a okrem O. ma vyZivovaciu povinnost k trom mal. detom (X. M., nar. X.X.XXXX, L. M., nar.
XXX XXXX a O. M., nar. XX.X.XXXX). Jej vydavky predstavuju : Inkaso 180,64 eur mesacne, strava
¢ini 500,- eur, strava v Skolskej jedalni X. a L. - cca 40,- eur mesacne, mal. O. v materskej Skole - 30,-
eur strava, vydaje suvisiace s dopravou v ramci mesta (rozvazanie deti v suvislosti so Skolou) - cca
50,- eur mesacne. Vydaje suvisiace s navstevou lekara - cca 15,- eur mesacne, uver vo vySke 296,60
eur, Zivotna poistka s detmi, Urazové pripoistenie - 39 eur, roéné vydavky na komunalny odpad, dari z
nehnutelnosti - spolu €inia 130,- eur. Vydavky na telefon 15,- eur mesacne, internet 15,- eur mesacne.

13. Otec dietata pobera vysluhovy déchodok vo vySke 873,18 eur, nemocenské 624,- eur, okrem O.
ma vyzivovaciu povinnost k mal. W. A., nar. XX.XX.XXXX a B. A. nar. XX XX.XXXX vo vyske 80,- eur
na kazdé dieta a 10,- eur na tvorbu uspor. Ako svoje vydaje sudu zdokladoval hypotekarny aver vo
vySke 546,99 eur, uhradu za energie vo vyske 132,97 eur, poistenie domu vo vyske 6,04 eur, povinné
zmluvné poistenie vo vyske 7,89 eur, havarijnu poistka na vozidlo vo vySke 16,36 eur, ro¢na darf za
nehnutefnost 101,17 eur, pouzivanie mobilu internetu vo vySke 149,19 eur, uhrada za plyn vo vyske
72,00 eur, poplatok za fakturu Zdruzenie vlastnikov zahrad O. Q. vo vyske 5,41 eur, naklady na drevo
na kurenie vo vySke 18,33 eur, naklady na lieky vo vyske 25,- eur,

14. Predmetom konania je urCenie vyZivného na O. A., nar. X.X.XXXX. KedZe O. A. nadobudol dfia
XXXXXX plnoletost  tymto diiom odpadol dévod na meritérne rozhodnutie sudu tykajuce sa jeho
zverenia.

15. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

16. Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotne;j
urovni rodicov.



17. Podla ods. 3 citovaného zdkonného ustanovenia, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

18. Podla ods. 4 citovaného zakonného ustanovenia, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.

19. Podla ods. 5 citovaného zakonného ustanovenia, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami
rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do
uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

20. Podla § 63 ods. 1 citovaného zakona, rodic, ktory ma prijmy z inej nez zavislej Cinnosti podliehajucej
dani z prijmu, je povinny preukazat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima.

21. Podfa ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia, u rodi¢a, ktory ma prijmy z inej nez zavislej ¢innosti
podliehajucej dani z prijmu, sud neberie do Uvahy vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit alebo ktoré
nie je nevyhnutné vynaloZit v takom rozsahu v suvislosti s touto ¢innostou, a moznosti a schopnosti
povinného posudzuje podla predpokladaného prijmu, aky by povinny dosiahol, ak by tieto vydavky
nerealizoval.

22. Podla § 75 ods. 1 citovaného zakona, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

23. Podla § 78 ods. 1 citovaného zakona, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

24. Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia, ak dojde k zrudeniu alebo znizeniu vyzivného pre
maloleté dieta za uplynuly ¢as, spotrebované vyzivné sa nevracia.

25. Podla ods. 3 citovaného zakonného ustanovenia, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj
Zivotnych nakladov.

26. Odbévodnené potreby dietata su bezprostredne ovplyviiované schopnostami a moznostami rodicov,
ak su redlne moznosti a schopnosti rodi¢ov obmedzené, su odévodnenymi len bezné potreby dietata,
ktoré nepresahuju obvyklu zakladna mieru vSetkych potrieb nevyhnutnych pre Zivot kultirneho ¢loveka.
Ak su v8ak redlne moznosti a schopnosti rodi€ov vacsie, odévodnenymi su aj dalSie potreby dietata,
ktoré sice nie su nevyhnutné, ale so zretelom na okolnosti konkrétneho pripadu su prospesné pre
vSestranny vyvoj dietata. Teda pri uréeni vyzivného treba vychadzat' zo zasady, Ze Zivotna uroven
dietata ma byt umerna Zivotnej urovni rodi€ov. Je potrebné, aby rodi€ia poskytovali podfa svojich
schopnosti a moznosti tolfko prostriedkov na vyzivu deti, aby z nich boli uspokojené osobné potreby
dietata, pokial ide o vyZivu, ako i potreby na prehlbovanie vzdelania, rozvoj zaujmov a zalub, na pripravu
na povolanie. Sud sa pri ur€ovani vysky vyzivného riadi zakladnymi pravidlami, a to odévodnenymi
potrebami opravnenej osoby a schopnostami, moznostami a majetkovymi pomermi povinnej osoby.
Odbvodnené potreby opravnenej osoby zavisia od veku, zdravotného stavu, schopnosti Zivit sa sam
a postarat sa o seba. Na strane povinného sud skuma faktické prijmy, ale prihliada tieZ na to, ¢o
je objektivne mozné, aby zarobil (podla veku, zdravotného stavu, kvalifikacie, odbornosti, situacie na
trhu prace, pracovnych skusenosti), majetkové pomery, tieZz pocet, druh a vysku dalSich vyZivovacich
povinnosti.



27. Vyhodnotenim vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze od poslednej Upravy vyzivhého
(pred 2,5 rokom) doSlo k podstatnej zmene pomerov, a to na strane opravnenej osoby - teraz uz
dospelého O., vyZadujucej si novu (sudnu) upravu vySky vyzivného. Deti sa fyzicky aj duSevne vyvijaju,
jednoznadne aj bez potreby podrobnejSieho skimania maju zvySené naroky na svojich odévodnenych
potrebach, a to nielen na zvySenych, ale aj beznych vydavkoch (strava, oble€enie), ked sa prihliadne ¢o
len vSeobecne na bezny vyvoj dietata v jeho veku. O. je t&. uz dospely, pokracuje v Studiu na stredne;j
Skole, sustavne sa pripravuje na svoje buduce povolanie, fyzicky aj duSevne dospel, jeho odévodnené
potreby, €o i len zakladné, jednoznaé&ne a vyrazne vzrastli. Sud pri uréovani vysky vyzivného zohladnil
vek t.€. uz dospelého O., jeho Skolské a mimos8kolské aktivity a zdravotny stav. Matka spolu s koliznym
opatrovnikom vy¢islila priemerné mesacné vydavky na dieta cca 352,- eur, s tymto vyc&islenim sa sud
stotoznil.

28. Sud poukazuje na to, ze kazdy rodi¢ ma v prvom rade zabezpe it vyZivu dietata a az nasledne
ma pravo vyuzit zostavajuce finanéné prostriedky na uspokojenie svojich potrieb. Vyzivné ma prednost
pred inymi vydavkami rodiCov, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit.

29. Co sa tyka povinného otca, jeho prijem od jula 2017 pozostava z vysluhového déchodku vo vyske
877,83 eur ako aj prijmu zo socialnej poistovne z titulu praceneschopnosti vo vyske 624,- eur t.j. spolu
1.501,83 eur. Jeho mesacné vydavky spojené s byvanim za energie vo vySke 132,97 eur, uhrada
za plyn vo vySke 72,00 eur, ro€na dar za nehnutelnost 101,17 eur, naklady na drevo na kurenie vo
vyske 18,33 eur. Za objektivny vydavok sud vyhodnotil i mesaénu splatku na hypotéku vo vy3ke 546,99
eur. Otec plati na vyzivu mal. W. a B. mesacne 210,- eur. Sud neakceptoval ako objektivny mesacny
vydavok havarijnd poistku na vozidlo vo vySke 16,36 eur mesaéne, pouzivanie mobilu internetu vo
vySke 149,19 eur, poplatok za fakturu ZdruZenie vlastnikov zahrad O. Q. vo vyske 5,41 eur. Sud navySe
poukazuje Ze vydavok naklady na vytiahnutie Zumpy | x 60 eur nebol sudu ani zdokladovany. Tieto
vydavky sud neakceptoval ako objektivny vydavok otca, lebo vyZivné na dieta ma prednost pred takymto
vydavkami. Sud dalej poznamenava, Ze napr. vydavok pouzivanie mobilu a internetu vo vySke 149,19
eur hodnoti ako zna¢ne nadhodnoteny, z preloZenej faktury navySe ani nevyplyva za aké sluzby je tato
suma fakturovana.

30. Sud na zaklade dokazovania dospel k zaveru, Ze je v schopnostiach povinného - otca prispievat
na vyZivu syna O. sumou 150,- eur mesacne, poénuc dfiom 1.7.2017 (podanim navrhu), ktoré vyZivné z
titulu t.€. uz dlzného vyzivného za obdobie od 1.7.2017 do 4.1.2018 (do plnoletosti) vy&islené vo vyske
184,- eur je otec povinny uhradit do 15.3.2018 k rukam matky, pod hrozbou vykonu rozhodnutia. Od
5.1.2018 (od plnoletosti) je otec povinny platit' vyZivné vo vyske 150,- eur mesacéne, ktoré je povinny
uhradzat’ vzdy do 15-teho dia toho ktorého mesiaca vopred na ucet pinoletého O.. S touto vySkou
vyzivného sa na pojednavani stotoznil aj UPSVaR Stara Luboviia, ktory takisto preSetroval pomery na
strane matky a dietata.

DIzné vyzivné v sume 184,- eur pozostava : mesiace jul az januar 6 x doplatok 30 eur + za 4 dni 3,88
eura ( 30/31=0,97 na deri a 0,97 x 4 dni =3,88), preto 180+3,88=183,88 eur. DIzné vyZivné za obdobie
od 5.1.2018 do 31.1.2018 vo vyske 26,19 eur ( 30/31=0,97 na deh 0,97x 27=26,19 eur) je otec povinny
uhradit' do 15.3.2018 na ucet plnoletého O., pod hrozbou vykonu rozhodnutia.

31. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud v
PreSove prostrednictvom Okresného sudu Stara Lubovna, pisomne, v Styroch vyhotoveniach. (§ 59 ods.
1 CMP)

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané



a uvedena spisova znacka konania. [(§ 127 a § 363 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku (dalej len ,,CSP)]

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie. (§ 364 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365 ods.
1CSP)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 CSP)

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. (62 ods. 1 CMP)

Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 2 CMP)
Podfa § 44 Civilného mimosporového poriadku rozsudky o vyZivhom su vykonatelné dorucenim.
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



