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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna, samosudca Mgr. Vladimir Gurka, dnha 7. februara 2018 v Starej Lubovni,
v trestnej veci odsudeného |. K., nar. XX.X.XXXX v D. P,, trvale bytom P. XXXX/XX, D. P. o ziadosti
odsudeného o zahladenie odsudenia takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. b/ Trestného zakona v spojeni s § 469 Trestného poriadku sud
zamieta ziadost odsudeného I. K., nar. XX.X.XXXX v D. P., trvale bytom P. XXXX/XX, D.
P. o zahladenie odsudenie rozsudkom Okresného sidu Stara Lubovna sp. zn. 1T 148/2004 zo dha
15.11.2004.

odovodnenie:

Dna 16.11.2017 bola Okresnému sudu Stara Lubovna postipena Generalnou prokuratirou SR ziadost
I. K. 0 zahladenie trestu. Odsudeny v Ziadosti uviedol, Ze rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovria
zo dna 15.11.2004 sp. zn. 1T 148/2004 bol odsudeny na odfatie slobody nepodmiene€ne na 2 roky v
I. NVS a dria 6.9.2005 bol podmienec¢ne prepusteny rozhodnutim Okresného sudu Kosice | sp. zn. 8Pp
144/05 so skusobnou dobou na 2 roky. Svoju Ziadost' dalej odévodnil tym, Ze po vykone trestu Zije spolu
s manzelkou v jednej domacnosti a vychovavaju spolu deti. Odsudeny uviedol, Ze pracuje na zmluvu
cez Mestsky urad Stara Lubovia a po vykone trestu odfatia slobody nespachal Ziaden trestny €in ani
priestupok a vedie usporiadany zivot.

Z pripojeného odpisu registra trestov odsudeného a z pripojenych spisov Okresného sudu Stara Lubovnia
sp. zn. 1T/148/2004, 1T/14/2010 a 1T/15/2014 bolo zistené nasledovné:

Odsudeny bol doposial 6 krat pravoplatne uznany za vinného zo spachania trestného ¢inu. Pri prvych
troch odsudeniach rozhodnutiami Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 1T 64/1991, 1T 92/1991 a 1T
57/2002 boli odsudenému uloZené podmienecné tresty odfatia slobody, pricom odsudeny sa osveddil
v skuSobnej dobe, teda tieto nie je potrebné zahladit, kedZe osvedenim sa v skuSobnej dobe sa na
odsudeného hladi, akoby nebol odsudeny. Tieto ani neboli predmetom Ziadosti odsudeného.

Z pripojeného spisu Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 1T/148/2004 bolo dalej zistené, Ze
rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 1T 148/2004 zo dna 15.11.2004, pravoplatnym dha 15.11.2004
(okrem vyroku o treste) v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 2To 1/2005 zo dna
10.2.2005, ktorym bol zmeneny rozsudok sudu prvého stupia, bol I. K. uznany vinnym z trestného ¢€inu
lupeze spachaného formou spolupachatelstva podfa § 9 ods. 2 k § 234 ods. 1 Tr. zak. €. 140/1961 Zb.
ucinného do 31.12.2005, za ¢o mu bol ulozeny nepodmienelny trest odfatia slobody na 2 roky, pre
vykon ktorého bol zaradeny do |. napravnovychovnej skupiny. Vykon vysSie uvedeného trestu odnatia
slobody bol odsudenému nariadeny 10.2.2005 so zaratanim vazby od 1.8.2004 do 10.2.2005.

Uznesenim Okresného sudu KoSice | sp. zn. 8Pp 144/05 zo dria 6.9.2005 bol odsudeny podmienecne
prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Stara Luboviha



sp. zn. 1T 148/2004 zo dna 15.11.2004 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove sp. zn. 2To
1/2005 zo diia 10.2.2005 a sud ur€il odsudenému skudobnu dobu v trvani 2 rokov. Diia 3.8.2011 Okresny
sud KoSice | tunajSiemu sudu oznamil, Ze |. K. sa v skuSobnej dobe podmieneéného prepustenia osvedgil
v zmysle § 64 ods. 3 Tr. zak. &. 140/1961 Zb. a ma sa za to, Ze odsudeny trest vykonal 6.9.2005.

Nasledne bol odsudeny uznany vinnym z trestného Cinu este dvakrat. Trestnym rozkazom Okresného
sudu Stara Luboviia sp. zn. 1T/14/2010 zo dna 1.12.2010 bol odsudeny pravoplatne uznanym vinnym
zo spachania precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3
pism. a/ Tr. zak., ktorého sa dopustil tak, Ze ako rodi¢ mladistvého I. K. v Skolskom roku 2008/2009
nevenoval dostatoénu starostlivost vychove syna tym, Ze nedozeral na jeho Skolsku dochadzku, pricom
syn vymeskal 267 neospravedinenych hodin, za €¢o mu bol uloZzeny trest odfatia slobody v trvani
16 mesiacov, ktory mu bol podmieneéne odloZzeny so skuSobnou dobou v trvani 24 mesiacov. Z
vySetrovacieho spisu vyplyva, Ze syn odsudeného mal neospravedinené hodiny od oktdbra 2008 do
aprila 2009.

Rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 1T/125/2014 zo dfia 20.10.2017, pravoplatnym dria
20.10.2014, bol odsudeny pravoplatne uznanym vinnym zo spéchania precinu ohrozovania mravnej
vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zak., ktorého sa dopustil tak, Ze ako rodi¢
maloletych synov K. K. a C. K. umozfioval menovanym synom opakovane sa dopustat priestupkov a
pachat trestnu &innost, pricom C. K. sa v roku 2012 dopustil priestupku a K. K. sa v mesiacoch januar
a februar 2014 v troch pripadoch dopustil konani, ktoré su podfa zakona trestnymi ¢inmi, za ¢o mu bol
uloZeny trest odfatia slobody 12 mesiacov, ktory mu bol podmienecne odlozeny so skiuSobnou dobou
na 15 mesiacov.

Podla § 469 Trestného poriadku (zakon €. 301/2005 Z.z.), o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na
Ziadost’ odsudeného, osbb, ktoré by mohli v prospech odsideného podat odvolanie, alebo na navrh
zaujmoveého zdruzenia ob¢anov uvedeného v § 4 ods. 2, pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1
Trestného zakona méze podat Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia
mladistvého rozhodne sud aj bez navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 92 ods. 1 pism. b/ Trestného zdkona (zakon &. 300/2005 Z.z.), sud mdze zahladit odsudenie,
ak odsudeny viedol po vykone alebo odpusteni trestu, alebo po premliani jeho vykonu riadny Zivot
nepretrzite po dobu najmenej pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujici jeden
rok.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Podla zakonnej fikcie vykonu trestu u podmiene&ne prepusteného pachatefa podla  § 68 ods. 3 resp.
ods. 4 Tr. zakona je trest vykonany diiom podmiene¢ného prepustenia odsudeného.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 349 ods. 3 Trestného poriadku, samosudca ma rovnaké prava a povinnosti ako senat a jeho
predseda.

V dobe ur€enej pre zahladenie odsudenia musi odsudeny viest nepretrzite riadny Zivot. Nesplnenie
uvedenej podmienky ma za nésledok, Zze uvedena doba vébec nezacne plynut alebo déjde k jej
preruseniu. K preruSeniu plynutia doby pre zahladenie ddjde spravidla vtedy, ked odsudeny spacha dalsi
trestny €in. Nemusi v3ak ist' len o konanie trestné, mdze ist’ aj o iné protipravne konanie.

Vo veci Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 1T 148/2004 odsudeny vykonal trest odfiatia slobody dria
6.9.2005. Vychadzajuc z § 92 ods. 4 Tr. zakona iSlo o trest odfatia slobody prevySujuci jeden rok, teda
na zahladenie tohto odsudenia je potrebné splnenie podmienky viest riadny Zivot po dobu piatich rokov
po vykone trestu odfatia slobody. Lustraciou v registri priestupkov za dobu od 6.9.2005 doposial neboli



zistené Ziadne priestupky, za ktoré by bol menovany pravoplatne postihnuty. Z odpisu z registra trestov a
vySSie uvedenych spisov tunajSieho sudu v3ak bolo zistené, Ze odsudeny bol po pravoplatnom odsudeni
vo veci Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 1T 148/2004 eSte dvakrat uznany pravoplatne za vinného
z prec€inov ohrozovania mravnej vychovy mladezZe. K prvému skutku pri¢om za€alo dochadzat od oktdbra
2008, do kedy este neuplynula doba 5 rokov na zahladenie predoslého odsudenia. K ukon&eniu prvého
skutku doSlo v aprili 2009, od kedy do spéchania dalSieho skutku (najneskér februar 2014) znova
neuplynula lehota doba 5 rokov na zahladenie odsudenia vo veci vedenej na Okresnom sude Stara
Lubovna sp. zn. 1T 148/2004. Aj ked posledné dve odsudenia boli podmiene&né a odsudeny sa v
skusobnej dobe osvedgil (teda sa na neho hfadi, ako nebol odsudeny), pre ucely zahladenia odsudenia
vo veci sp. zn. 1T 148/2004 je potrebné prihliadat aj na tieto skutky a odsudenia, kedZe ako uz bolo
uvedené, v dobe rozhodnej pre zahladenie odsudenia musi odsudeny viest riadny Zivot. Spachanie
trestného €inu v dobe rozhodnej pre zahladenie odsudenia nemozno povazovat za vedenie riadneho
Zivota. Takéto spravanie sa odsudeného malo za nasledok prerusenie (resp. ukon&enie) doby v zmysle
ust. § 92 ods. 1 pism. b/ Tr. z&k., a nasledné zaclatie plynutia novej patroénej doby, ktora doposiafl
neuplynula.

Nova péatro¢na doba tak zacala odsudenému plynut’ diiom nasledujucim po dni, kedy spachal posledny
znamy skutok, ktory nemozno hodnotit’ ako vedenie riadneho Zivota, t.j. po skutku, za ktory bol odsudeny
vo veci vedenej na Okresnom sude Stara Luboviia pod sp. zn. 1T/125/2014.

Vzhfadom na uvedené skutoCnosti sud zamietol Ziadost odsudeného o zahladenie odsudenia
rozsudkom Okresného sudu Stard Lubovria sp. zn. 1T 148/2004 zo dfia 15.11.2004, kedZe odsudeny
sa dopustil spachania trestnej Cinnosti a teda neviedol v zakonom stanovenej dobe po vykonani trestu
odfiatia slobody riadny Zivot.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat Okresnému sudu Stara Lubovna do
3 dni od oznamenia tohto uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok (§ 470 ods. 4 Trestného poriadku).



