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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici na verejnom zasadnuti konanom dria 6. februara 2018 v senate zlozenom
z predsedu senatu JUDr. Jozefa MikluSa a sudcov JUDr. Juraja Babjaka a JUDr. Jana Deaka, v tretnej
veci obzalovaného S. M., stihaného pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3
pism. b) Tr. zak., konajic o odvolani obZalovaného vodi rozsudku Okresného stdu Ziar nad Hronom,
sp. zn. 3T/89/2016 zo dra 27.09.2017, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por. zrusuje rozsudok Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn.
3T/89/2016 z 27.09.2017.

Podla § 322 ods. 3 Tr. por. rozhodujuc sam krajsky sud

podla § 285 pism. f) Tr. por. oslobodzuje obzalovaného S. M., nar. XX.XX.XXXX spod obzaloby
okresného prokuratora v Ziari nad Hronom sp. zn. 1Pv 582/15 z 29.06.2016 na tom skutkovom z&klade,
Ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasledujucich Zakona o rodine €islo 36/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov vyplyva povinnost vyzivovat svoje dieta dcéru Y. S., nar. XX. XX.XXXX, pri¢om tato povinnost
mu bola deklarovana aj rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 5P 46/2012-25 zo dfia
30.07.2012, pravoplatnym dna 20.09.2012, ktorym bol zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletej Y. S.
zvySenym vyzivnym vo vySke 80,- € mesacne, pocnuc diiom 01.03.2012, tiez bol zaviazany posielat
spolu s beznym vyzivnym aj XX,- € splatky na zameskané vyzivné, vzdy do 15-eho dfia v mesiaci vopred
k rukam matky maloletého dietata M. J. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom V. J. E. €. XXX, okres L.,
avS8ak obvineny si svoju vyzivovaciu povinnost v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval
riadne a v€as neplni od augusta roku 2012 do sucasnej doby, &¢im mu vznikol dih na vyzivhom voci M. J.
S., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. J. E. €. XXX, okres L., prechodne bytom J. G., Ul. I. €. XX, okres
L. vo vySke 3.346,59 €,

ktorym sa mal dopustit' pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b) Tr. zak.,
pretoze zanikla trestnost’ €inu.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 3T/89/2016 zo dfia 27.09.2017 bol obZalovany
S. M. odsudeny za prec€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zak s
poukazom na § 138 pism. b) Tr. zak. a to na tom skutkovom z&klade, Ze hoci mu z ustanovenia § 62
a nasledujucich Zakona o rodine Cislo 36/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov vyplyva povinnost
vyzivovat’ svoje dieta dcéru Y. S., nar. XX XX.XXXX, pri¢om tato povinnost mu bola deklarovana aj
rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 5P 46/2012-25 zo dita 30.07.2012, pravoplatnym dfia
20.09.2012, ktorym bol zaviazany prispievat’ na vyzivu maloletej Y. S. zvySenym vyzivnym vo vyske 80,-
€ mesacne, poénuc diiom 01.03.2012, tiez bol zaviazany posielat spolu s beznym vyzivnym aj 20,- €
splatky na zameskané vyzivné, vzdy do 15-eho diia v mesiaci vopred k rukam matky maloletého dietata
M. J. S., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom V. J. E. & XXX, okres L., aviak obvineny si svoju vyZivovaciu



povinnost’ v mieste trvalého bydliska a na miestach, kde sa zdrziaval riadne a v€as neplini od augusta
roku 2012 do suc¢asnej doby, &¢im mu vznikol dlh na vyzivnom voci M. J. S., nar. XX XX.XXXX, trvale
bytom V. J. E. &. XXX, okres L., prechodne bytom J. G., Ul. . & XX, okres L. vo vy8ke 3.346,59 €. Za
to mu bol uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov. Pre vykon trestu odnatia
slobody bol obZalovany zaradeny do uUstavu na vykont trestu odfatia slobody s minimalym stupfiom
strazenia. Okresny sud rozsudok riadne odévodnil v zmysle § 168 ods. 1 Tr. por.

Proti prvostupfiovému rozsudku obZalovany zahlasil odvolanie na hlavhom pojednavani s tym, Ze
nedoplatok na vyZzivnom do mesiaca zaplati.

Na zaklade odvolania obZalovaného podaného v zakonnej lehote preskimal odvolaci sud v zmysle
ustanovenia § 317 ods. 1 Tr. por. zakonnost' a odévodnenost odvolanim napadnutych vyrokov rozsudku,
ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré predchadzali rozsudku, prihliadajuc pritom i na chyby, ktoré
odvolanim vytykané neboli a dospel k tomu zaveru.

Obzalovany po pouceni odvolacim sidom o u&innej futosti predlozil na verejnom zasadnuti konanom
dria 23.01.2018 platobny prikaz zo Slovenskej sporitefne, a.s. na sumu 3.500 eur splatny 26.10.2017 a
taktiez predloZil postové ustrizky zo 06.11.2017, 12.12.2017 a 12.01.2018 vSetky na sumu 100 eur.

Z oznamenia Slovenskej sporitelne, a.s., ako aj z vyjadrenia M. J. S. mal odvolaci sud preukazané, ze
obzalovany zaplatil zame&kané vyzivné v sume 3.500 eur.

Podla § 86 pism. a) Tr. zak. trestnost’ trestného &inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 Tr. z&k, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost’ dodatone splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vychadzajuc z toho, Ze obZalovany splnil svoju vyZivovaciu povinnost’ dodato¢ne skor, nez sa odvolaci
sud odobral na zavereé&nu poradu, pri¢om neplnenie vyZzivného nemalo trvalo nepriaznivé nasledky pre Y.
S., vdanom pripade boli spinené zakonné podmienky u€innej lutosti podla § 86 pism. a) Tr. zak. Odvolaci
sud preto zruSil na verejnom zasadnuti v nepritomnosti obZalovaného (§ 294 ods. 5 Tr. por.) rozsudok
okresného sudu podla § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por. z dévodu nespravnosti vyroku o vine zaloZzenom na
skutkovych zisteniach, ktoré by v €ase rozhodovania odvolacieho sudu znamenali poruSenie ustanoveni
Tr. zak., a obZalovaného spod obZaloby okresného prokuratora oslobodil podla § 285 pism. f) Tr. por.,
pretoze zanikla trestnost inu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



