Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 20C/7/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8717201487

Déatum vydania rozhodnutia: 07.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Koman

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2018:8717201487.3

Opravné uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci Zzalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Bratislava, Pajstunska
5, ICO: 35724803, prav. zast.. TOMAS KUSNIR, s.ro., so sidlom Bratislava, Paj$tinska 5 proti
Zalovanému: Obgianske zdruzenie SMILE AFRIKA, so sidlom Poprad, Nam. sv. Egidia 42/97, ICO:
42226465 o zaplatenie 477,05 eur s prisl. takto

rozhodol:

Vyrok Il. rozsudku Okresného sudu Poprad €. k. 20C/7/2017 - 106 zo dfia 30.10.2017 sa opravuje tak,
Ze spravne znie: ,Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 477,05 eur spolu s Urokom
z omeSkania vo vyske 8,75% zo sumy 64,21 eur od 26.2.2013 do zaplatenia, zo sumy 92,84 eur od
26.3.2013 do zaplatenia, zo sumy 49,63 eur od 26.4.2013 do zaplatenia, s uirokom z omeskania vo vyske
8,50 % zo sumy 12,87 eur od 26.5.2013 do zaplatenia, zo sumy 12,87 eur od 26.6.2013 do zaplatenia
a zo sumy 244,63 eur od 26.7.2013 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.*.

odovodnenie:

1. V pravnej veci stran sporu sud rozsudkom ¢&. k. 20C/7/2017 - 115 zo diia 30.10.2017 zruSil platobny
rozkaz vydany Okresnym sudom Poprad dha 24.04.2017 pod €. k. 20C/7/2017-89, zalovaného zaviazal
zaplatit’ Zalobcovi sumu 477,05 eur spolu s urokom z ome8kania vo vySke 8,75% zo sumy 64,21 eur
od 26.2.2013 do zaplatenia, zo sumy 92,84 eur od 26.3.2013 do zaplatenia, zo sumy 49,63 eur od
26.4.2013 do zaplatenia, zo sumy 12,87 eur od 26.5.2013 do zaplatenia, zo sumy 12,87 eur od 26.6.2013
do zaplatenia a zo sumy 244,63 eur od 26.7.2013 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku a zalobcovi priznal pravo na nahradu trov konania vo€i zalovanému v rozsahu 100 %. Dna
16.01.2018 bol sudu doru¢eny navrh zalobcu na opravu chyby v pisani v Il. vyroku rozsudku, kde nebol
uvedeny urok z omeskania 8,50 % prisluchajuci k sume 12,87 eur od 26.5.2013 do zaplatenia, sume
12,87 eur od 26.6.2013 do zaplatenia a sume 244,63 eur od 26.7.2013 do zaplatenia.

2. Podla § 224 Civilného sporového poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v
pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi
subjektom konania.

3. S poukazom na vySSie uvedené sud v zmysle citovanej zakonnej Upravy opravil chybu v pisani a
v pisomnom vyhotoveni Il. vyroku rozsudku &. k. 20C/7/2017 - 106 zo diia 30.10.2017 opravil urok
z omesSkania tak, Ze uviedol spravny urok z omeskania 8,50 % zo sumy 12,87 eur od 26.5.2013 do
zaplatenia, zo sumy 12,87 eur od 26.6.2013 do zaplatenia a zo sumy 244,63 eur od 26.7.2013 do
zaplatenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 357 pism. f Civilného sporového poriadku), ktoré je
mozné podat’ v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia, a to prostrednictvom Okresného sudu Poprad na
Krajsky sud v PreSove v troch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatefl
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dbékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



