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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobkyne: N. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom V.A. XXXX/X, XXX XX
0., ob¢an SR, zastupena: V. G., nar. XX. XX. XXXX, bytom V. XXXX/X, XXX XX O., proti zalovanému:
Y.. D. S, nar. XX. XX. XXXX, bytom . XXX/XX, XXX XX Y.A. Y., obéan SR, o neplatnost Zmluvy o
zaloznom prave, takto

rozhodol:

I. Konanie o zalobe zalobkyne o neplatnost Zmluvy o zriadeni zalozného prava k nehnutelnosti zo dia
04.12.2015sa zastavuje.

II.Zru8uje sa uznesenie Okresného sudu Zvolen sp. zn. 11C/177/2016 zo dha 23. 11. 2016 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 12C0/41/2017 zo dha 14. 03. 2017 o
nariadeni neodkladného opatrenia.

lll. Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Zalobkyfa podala na tunaj$om sude dia 02. 12. 2016 Zalobu, ktorou sa domahala uréenia neplatnosti
Zmluvy o zriadeni zélozného prava k nehnutelnosti uvedenej v Zalobe. Podanie Zaloby jej bolo
nariadené na zéklade uznesenia Okresného sudu Zvolen sp. zn. 11C/177/2016, ktorym bolo na navrh
Zalobkyne nariadené neodkladné opatrenie Zalovanému a to zédkaz nakladania s nehnutelnostou, ktora
je predmetom sporu a zaroveri bola Zalobkyni uloZzena povinnost’ podat' Zalobu vo veci same;j.

2. Vpriebehu konania bolo zistené, Ze doslo k vykonu zaloZného prava zo Zmluvy o zriadeni zaloZzného
prava nehnutefnosti tym, Ze Zalovany previedol spornu nehnutefnost’ na tretiu osobu a nasledne doslo
k dalsim prevodom. Uvedené skutkové okolnosti boli oznamené Zalobkyni pred zacatim pojednavania
dnia 29. 11. 2017, priCom jej bola dana moznost' po zabezpec&eni prislusného poradenstva, reagovat na
zmenu skutkového stavu. Pred za€atim dalSieho pojednavania diia 06. 02. 2018 zastupkyna Zalobkyne
prehlasila, Ze vzhfadom na zmenu skutkovych okolnosti berie Zalobu v celom rozsahu spat’ a nasledne sa
Zalobkyha bude domahat svojich vlastnickych prav k predmetnej nehnutefnosti po prislusnom pravnom
poradenstve.

3. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spéat.
3.1. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.
3.2. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych

dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.



3.3. Podla § 335 ods.1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej
inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta, alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

3.4. Podla § 336 ods.1 CSP, ak su nariadi neodkladné opatrenie pred za€atim konania, méZe vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatefovi povinnost, podat v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Tuto povinnost
neuloZi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozZno dosiahnut' trvali upravu
pomerov medzi stranami. Podla ods.4, ak bola Zaloba odmietnuta alebo zamietnuta, alebo ak bolo
konanie vo veci samej zastavené, plati ustanovenie § 335 primerane.

4. Na zaklade dispozitivheho ukonu Zalobkyne, ku ktorému doSlo pred pojednavanim, sud konanie
o Zalobe Zalobkyne zastavil. Suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sud nezistoval, nakolko jeho
pripadny nesuhlas by bol bez pravneho vyznamu.

5. KedZe podaniu zaloby predchadzalo neodkladné opatrenie, ktorym sud zakazal Zalovanému
nakladat’ s nehnutelnostou, ktora je predmetom sporu a vo veci samej doslo k zastaveniu konania, sud
v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami zruSil rozhodnutie, ktorym bolo neodkladné opatrenie
nariadené.

6. O trovach konania rozhodoval sud podla § 256 ods.1 CSP, podla ktorého ma pravo na nahradu trov
konania protistrana, ktora nezavinila zastavenie konania. KedZe Zalobkyra spatvzatim Zaloby zavinila
zastavenie konania, patrila by ndhrada trov konania Zalovanému. Sud vSak kon$tatuje, Ze k zmene
skutkovych okolnosti doSlo z dbvodu konania Zalovaného, ktory po vykone zaloZzného prava previedol
spornu nehnutelnost' na tretiu osobu, ¢im zmaril u€inky neodkladného opatrenia a aj ucel podanej
Zaloby, nesie zodpovednost na rozhodnuti Zalobkyne o spatvzati Zaloby, v ¢om sud vzhliadol okolnosti
osobitného zretela ( § 257 CSP). Zalovanému v suvislosti s konanim ani Ziadne trovy nevznikli, preto
sud vyslovil, Ze sa mu nahrada trov konania nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak



a) sa tykaju procesnych podmienok,
b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.



