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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudcom JUDr. Martinom Kopinom v pravnej veci zalobkyne: J. Q.,
T.. XXX XXXX, F. XXX, XXX XX F., zast.: Advokatska kancelaria Mgr. Ondrej Barna, Zamocka 529/34,
091 01 Stropkov proti Zalovanej: VUB, a.s. Mlynské Nivy 1, 820 05 Bratislava, ICO: 31 318 045, zast.:
Befio & partners advokatska kancelaria, s.r.o., Namestie sv. Egidia 40/93, 058 01 Poprad, ICO: 44 250
029 o urenie neprijatefnosti zmluvnej podmienky, takto

rozhodol:

. Sud uréuje, Ze zmluvna podmienka, uvedena v Zmluve a zmluve o zabezpe&eni C..XXXXXXXXX zo
dria 13.9.2011, v Casti Spolo¢né ustanovenia, v zneni:

»Klient podpisom Zmluvy a zmluvy o zabezpeceni suhlasi, aby Spolo¢nost v zmysle

zakona €. 428/2002 Z. z. o ochrane osobnych udajov v zneni neskorsich predpisov (dalej len “Zakon®)
poskytla jeho osobné Udaje a Udaje uvedené v tejto Zmluve a zmluve o zabezpeceni (dalej len ,udaje
a informacie®) aj svojej ovladajucej osobe Veobecnej Gverovej banke, a.s. (VUB, a.s.) a jej dcérskym
spolo¢nostiam, spoloCnosti Intesa Sanpaolo, Taliansko za uéelom interného vykaznictva, zvySenia
kvality jemu poskytovanych sluzieb a ponuky sluzieb a produktov tychto spolo¢nosti patriacich do
skupiny s Gzkymi vézbami k VUB, a.s., a to v rozsahu tdajov uvedenych v tejto Ziadosti na dobu 10
rokov od podpisu ziadosti, pri€om klient je opravneny odvolat’ svoj suhlas najskér po jednom roku od
udelenia suhlasu pre pripad, Ze Zmluva a zmluva o zabezpeceni nevznikne, a to pisomnym oznamenim
doru¢enym na adresu: Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok.
Potvrdzujem dobrovolnost tohto suhlasu.

Klient suhlasi, aby Spolo¢nost poskytovala jeho osobné Udaje v rozsahu identifikaCnych (dajov
uvedenych v tejto Zmluve a zmluve o zabezpeceni, Udajov tykajucich sa jeho zavazkovych vztahov
medzi nim a Spolo¢nostou a Udajoch o plneni jeho zavazkov vyplyvajucich z tychto vztahov a za
ucelom uvedenym v Informacii podla § 10 Zakona (dalej len ,Informacia“) prevadzkovatelovi T. H. X.
H., zaujmové zdruzenie pravnickych osob, v skratke T., Identifikacné Cislo: XXX XXX XX, G. G. X. XX,
XXX XX H., zapisané v registri zaujmovych zdruzeni pravnickych oséb vedenom Krajskym uradom v
Bratislave. Svoj suhlas Klient udeluje na dobu 5 rokov v pripade neakceptacie navrhu Zmluvy a zmluvy
0 zabezpeceni jednou zo zmluvnych stran. V pripade vzniku zmluvného vztahu svoj suhlas udeluje
na dobu 10 rokov po uhradeni vSetkych jeho zavazkov voéi Spolo€nosti v sulade s platnou pravnou
legislativou. Tento suhlas je mozné odvolat len za podmienky, Ze v lehote stanovenej tymto sthlasom
sa hodnoverne preukaze ich nezakonné spracuivanie a tym poruSovanie prav a pravom chranenych
zaujmov Klienta ako désledku takéhoto spracuvania.”, je neprijatelnou

zmluvnou podmienkou.

Il. Zalobkyia m & vodi Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vy$ke tohto naroku
rozhodne sud prvej in§tancie samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.



odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou stdu Zalobkyria navrhla stdu, aby vydal tento rozsudok:

I. Zalovana je povinna vydat Zalobkyni bezdévodné obohatenie vo vyske 2 020,20 eura, spolu s trokom
z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 2 020,20 eura, od druhého dna po dni doru€enia Zaloby
Zalovanej, do zaplatenia sumy 2 020,20 eura, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Sud uréuje, ze zmluvna podmienka, uvedena v Zmluve a zmluve o zabezpedeni C.. XXXXXXXXX zo
dria 13.9.2011, v Casti Spolo¢né ustanovenia, v zneni:

,Klient podpisom Zmluvy a zmluvy o zabezpeceni suhlasi, aby Spolo€nost v zmysle zakona ¢. 428/2002
Z. z. o ochrane osobnych udajov v zneni neskorsich predpisov (dalej len “Zakon*) poskytla jeho osobné
Udaje a udaje uvedené v tejto Zmluve a zmluve o zabezpeceni (dalej len ,udaje a informacie®) aj
svojej ovladajlicej osobe V&eobecnej Gverovej banke, a.s. (VUB, a.s.) a jej dcérskym spolo&nostiam,
spolocnosti V. G., U. za ucelom interného vykaznictva, zvySenia kvality jemu poskytovanych sluzieb a
ponuky sluZieb a produktov tychto spolo&nosti patriacich do skupiny s Uzkymi vézbami k VUB, a.s., a
to v rozsahu udajov uvedenych v tejto Ziadosti na dobu 10 rokov od podpisu Ziadosti, pri€om klient je
opravneny odvolat svoj suhlas najskdr po jednom roku od udelenia suhlasu pre pripad, Ze Zmluva a
zmluva o zabezpeceni nevznikne, a to pisomnym oznamenim doruéenym na adresu: Consumer Finance
Holding, a.s., Hlavné ndmestie 12, 060 01 KeZzmarok. Potvrdzujem dobrovolnost’ tohto suhlasu.

Klient suhlasi, aby Spolo€nost poskytovala jeho osobné Udaje v rozsahu identifikacnych tdajov
uvedenych v tejto Zmluve a zmluve o zabezpeceni, udajov tykajucich sa jeho zavazkovych vztahov
medzi nim a Spolo¢nostou a udajoch o plneni jeho zavazkov vyplyvajucich z tychto vztahov a za
ucelom uvedenym v Informacii podla § 10 Zakona (dalej len ,Informacia“) prevadzkovatelovi T. H. X.
H., zaujmoveé zdruzenie pravnickych osob, v skratke T., Identifikacné Cislo: XXX XXX XX, G. G. X. XX,
XXX XX H., zapisané v registri zaujmovych zdruZeni pravnickych oséb vedenom Krajskym uradom v
Bratislave. Svoj suhlas Klient udeluje na dobu 5 rokov v pripade neakceptacie navrhu Zmluvy a zmluvy
0 zabezpeceni jednou zo zmluvnych stran. V pripade vzniku zmluvného vztahu svoj suhlas udeluje
na dobu 10 rokov po uhradeni vSetkych jeho zavazkov voci Spolo¢nosti v sulade s platnou pravnou
legislativou. Tento suhlas je moZné odvolat len za podmienky, Ze v lehote stanovenej tymto suhlasom
sa hodnoverne preukézZe ich nezakonné spracuvanie a tym poruSovanie prav a pravom chranenych
zaujmov Klienta ako désledku takéhoto spracuvania., je neprijatelnou zmluvnou podmienkou.

lll. Zalovana je povinna nahradit Zalobkyni trovy konania v plnom rozsahu.

2. O tejto zalobe zacal Okresny sud Vranov nad Toplou konat pod spisovou znackou 10Csp/56/2020.
3. Na pojednavani dna 15.2.2022 v konani 10Csp/56/2020 po posudeni veci podfla § 166 ods. 2 Civilného
sporového poriadku (dalejlen CSP) v spojeni s § 293 CSP sud vyhlasil uznesenie, ktorym na samostatné
konanie vylucil narok Zalobkyne uplatneny v petite 1. Zaloby, pdvodne doruéenej sudu a to v tomto zneni:
Sud urcuje, ze zmluvna podmienka, uvedena v Zmluve a zmluve o zabezpeceni ¢. XXXXXXXXX, z
13.9.2011, v Casti Spolo¢né ustanovenia, v zneni:

,Klient podpisom Zmluvy a zmluvy o zabezpeceni suhlasi, aby Spolo¢nost’ v zmysle Zakona €. 428/2002
Z.z. o ochrane osobnych tdajov v zneni neskorsich predpisov (dalej len “Zakon®) poskytla jeho osobné
Udaje a udaje uvedené v tejto Zmluve a zmluve o zabezpeceni (dalej len ,udaje a informacie®) aj
svojej ovladajlicej osobe V&eobecnej Gverovej banke, a.s. (VUB, a.s.) a jej dcérskym spolo&nostiam,
spolocnosti V. G., U. za ucelom interného vykaznictva, zvySenia kvality jemu poskytovanych sluzieb a
ponuky sluZieb a produktov tychto spolo&nosti patriacich do skupiny s Uzkymi vézbami k VUB, a.s., a
to v rozsahu udajov uvedenych v tejto Ziadosti na dobu 10 rokov od podpisu Ziadosti, pricom Klient je
opravneny odvolat svoj suhlas najskdr po jednom roku od udelenia suhlasu pre pripad, Ze Zmluva a
zmluva o zabezpeceni nevznikne, a to pisomnym oznamenim doruéenym na adresu: Consumer Finance
Holding, a.s., Hlavné ndmestie 12, 060 01 KeZzmarok. Potvrdzujem dobrovolnost’ tohto suhlasu.

Klient suhlasi, aby Spolo€nost poskytovala jeho osobné Udaje v rozsahu identifikacnych Gdajov
uvedenych v tejto Zmluve a zmluve o zabezpeceni, udajov tykajucich sa jeho zavazkovych vztahov
medzi nim a Spolo¢nostou a udajoch o plneni jeho zavazkov vyplyvajucich z tychto vztahov a za
ucelom uvedenym v Informacii podla § 10 Zakona (dalej len ,Informacia“) prevadzkovatelovi T. H. X.
H., zaujmové zdruZenie pravnickych osdb, v skratke T., V. C.: XXX XXX XX, G. G. X. XX, XXX XX H.
zapisané v registri zaujmovych zdruzeni pravnickych os6b vedenom Krajskym uradom v Bratislave. Svoj
suhlas Klient udefluje na dobu 5 rokov v pripade neakceptacie navrhu Zmluvy a zmluvy o zabezpeceni
jednou zo zmluvnych stran. V pripade vzniku zmluvného vztahu svoj suhlas udeluje na dobu 10 rokov po
uhradeni vSetkych jeho zavazkov voci Spolo¢nosti v sulade s platnou pravnou legislativou. Tento suhlas



je mozné odvolat' len za podmienky, Ze v lehote stanovenej tymto sihlasom sa hodnoverne preukaze ich
nezakonné spracuvanie a tym poruSovanie prav a pravom chranenych zaujmov Klienta ako désledku
takéhoto spracuvania.”, je neprijatelnou zmluvnou podmienkou.

4. Tento vylu€eny narok sud vec prejednal a rozhodol o fiom v tomto konani vedenom Okresnym sudom
Vranov nad Toplou, vedenom pod sp. zn. 10Csp/26/2022.

5. K Casti vylu€eného naroku, o ktorom sud konal v tomto konani, to je k neprijatefnosti zmluvnych
podmienok v ¢asti poskytnutia osobnych udajov sa pisomne vyjadrila Zalovana. Uviedla, Zze schvalenie
alebo odmietnutie uzavretia Uverovej zmluvy objektivne nie je mozné bez spracovania osobnych udajov
klienta. Zakon o spotrebitelskych Gveroch priamo vyZaduje od dodavatela, aby vyziadal kompletné
osobné udaje klienta uz pred uzavretim Gverovej zmluvy. Dalej uviedla, Ze pravny predchodca Zalovane;
bol finanénou instituciou a zaroven aj finanénym agentom a podla § 36 Zakona €. 186/2009 Z. z. o
finan€nom sprostredkovani a finanénom poradenstve mu ako dodavatefovi vyplyvala povinnost viest
evidenciu vSetkych dokumentov tykajucich sa jej klientov spolu aj s evidenciou jej osobnych udajov,
najmenej po¢as doby 10-tich rokov od zadiatku platnosti zmluvy. Tato povinnost jej ako veritelovi
vyplyvala aj zo Zakona &. 395/2002 o archivoch a registraturach a zo Zakona &. 431/2002 Z. z. o
uctovnictve. V zmysle registratirneho planu podla uvedenych predpisov bol povinny klientsku zmluvnu
dokumentaciu archivovat’ po dobu 10-tich rokov od ukon&enia platnosti zmluvy s klientom. Ma tak za to,
Ze ziadat' od klienta suhlas so spracovanim jeho osobnych udajov po dobu 10-tich rokov od uzavretia
zmluvy je pine v sulade s platnym pravnym poriadkom Slovenskej republiky. Dalej uviedol, Ze veritel
poskytuje Uvery na dobu v priemere cca 3 az 7 rokov. Ziadny mimosudny ani procesny Ukon vodgi
spotrebitelovi nie je mozné vykonat’ bez spracovania osobnych udajov. V pripade sudneho vymahania
pohladavky je priemerna dizka konania od podania Zaloby po ukon&enie exekuéného konania priemerne
2 roky, pricom nie su vynimkou konania presahujuce dobu 4 rokov, najma ak sa spotrebitel vyhyba
preberaniu sudnych zasielok. Premiacia doba pohladavky je 3 roky a premli¢acia doba exekuéného
titulu je 10 rokov. Poukazal na to, Ze znenie suhlasu obsahuje vSetky nalezitosti vyZzadované § 11 ods.
4 Zakona ¢&. 122/2013 Z. z. o ochrane osobnych udajov. Rovnako poukézal na moznost odvolania
suhlasu so spracovanim osobnych uUdajov dotknutej osoby podfa § 28 ods. 1 pism. a) Zakona o
ochrane osobnych udajov. Dalej poukézal na to, Ze sthlas so spracovanim osobnych Gidajov nespdsobil
nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa podla § 53 ods. 1
Obcgianskeho zakonnika a preto takuto zmluvnu podmienku nemozno ur€it' za neprijatelna.

6. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktorom sa vyjadrili pravni zastupcovia sporovych stran a boli
vykonané listinné dékazy.

7. Pravny zastupca Zalobkyne na pojednavani zotrval na dévodoch pisomne podanej Zaloby. Poukazal,
Ze v pravnom vztahu vzniknutom na zaklade uverovej zmluvy, ktort formuldrovym spésobom pripravila
Zalovana, tato zmluvna podmienka zavazuje Zalobkyfiu aj po Uplnom splateni Uveru nadalej, a preto
je v jej zaujme vyhlasit' tito zmluvnu podmienku za neprijatefnud. Poukazal na mnozstvo iniciovanych
sudnych konani inych spotrebitelov na strane Zalobcu, ktoré skoncili mimosudnym urovnanim, ¢o
podla neho znamena, Ze Zalovany vo velkom mnoZstve sudnych sporov uznal, Ze tato zmluvna
podmienky neprijatelnou je. K namietke Zalovanej ohfadom neexistencie naliehavého pravneho zaujmu
na urcenie neprijatelnosti tejto zmluvnej podmienky uviedol, Ze naliehavy pravny zaujem sa v tomto
pripade nedokazuje, ¢o bolo judikované aj Krajskym sidom v PreSove. Je dané zo zakona, Ze takéto
zmluvné podmienky pokial su neprijatelné, je potrebné za neprijatefné vyhlasit, kedze su neplatné.
Zaujem spotrebitela na takomto ur€eni je dany, nakolko sudne prejudikovanie neprijatefnosti zmluvnej
podmienky zaklada pravo spotrebitela Ziadat primerané finanéné zadostulinenie podfa zakona o
ochrane spotrebitefov. Poukazal na judikaturu sudov, predovSetkym Rozsudok Krajského sudu v
PreSove 11Co 33/2017 zo dna 12.9.2017 a Rozsudok Okresného sudu vo Vranove nad Toplou
11Csp/74/2020 zo dna 5.5.5021 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v PreSove 12CoCsp 35/2021.

8. Zalovana prostrednictvom pravnej zastupkyne na pojednavani v celom rozsahu poprela dévodnost
Zaloby. Uviedla, Ze neexistuje naliehavy pravny zdujem na uréeni neprijatelnosti tejto zmluvnej
podmienky, nakolko jej neprinada Ziadnu pozitivhu zmenu vo vztahu k vyske jej dlhu. Urcenie
neprijatelnosti, teda neplatnosti zmluvnej podmienky je uréenie pravnej skutoénosti. Je nevyhnutné, aby
bol preukazany naliehavy pravny zaujem podla §137 pism. d) CSP. Naliehavy pravny zaujem nevplyva
z ustanoveni hmotného prava podla § 53 OZ a z § 3 ods. 5 Zakona o ochrane spotrebitela, a ani z
§ 298 CSP naliehavy pravny zaujem preukazany nebol. K samotnému obsahu zmluvnej podmienky
poukézala na § 11 ods. 4 Zakona o ochrane osobnych udajov €. 122/2013 Z. z., s ktorym je zmluvna
podmienka v sulade a jednoznaéne nespdsobuje nerovnovahu v pravach a povinnostiach sporovych,
resp. zmluvnych stran.



9. K namietke absencie naliehavého pravneho zdujmu na urCeni neprijatelnosti zmluvnej podmienky,
pravny zastupca Zalobkyne poukazal na Rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky 6Cdo
127/2017 zo dfa 30.1.2019.

10. Na pojednavani sud vykonal listinné dékazy a to: Kipna zmluva o prevode vlastnictva hnutelnej
veci medzi RS CARS, s.r.o. a J. Q. zo dna 13.9.2011, Zmluva a zmluva o zabezpeceni QuatroCar ¢.
XXXXXXXXX medzi Consumer Finance Holding a klientom J. Q. zo dria 13.9.2011, Kupna zmluva &.
XXXXXXXXX medzi J. Q. a RS CARS, s.r.o. zo diia 13.9.2011, Rozhodnutie Slovenskej obchodnej
inSpekcie - In3pektoratu SOI so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj, ¢. C. zo dia 25.11.2011,
Rozhodnutie Slovenskej obchodnej inSpekcie - In§pektorat SOI so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj,
€. C. zo dha 15.3.2012, Rozhodnutie Slovenskej obchodnej inSpekcie - InSpektorat SOl so sidlom v
PreSove pre PreSovsky kraj, €. C. zo diia 7.3.2012, Listinnd komisia na posudzovanie podmienok v
spotrebitelskych zmluvach a nekalych obchodnych praktik predavajucich MS SR adresovana ZdruZeniu
na ochranu prav spotrebitefov zo diia 24.1.2017 s Cislom XXXXX/XXXX/XX.

11. Z vykazovaného dokazovania su zistil tento skutkovy stav veci:

12. Na zaklade kupnej zmluvy medzi predavajucim RS CARS, s.r.0. a kupujucou - Zalovanou bola na
Zalovanu prevedena hnutelna vec, a to osobné motorové vozidlo Skoda Octavia Combi za kiipnu cenu
8700 eur. Podla ¢lanku Il. tejto Kupnej zmluvy uzavretej dfia 13.9.2011 vyplatila zalovana - kupujuca pri
prevzati vozidla predavajucemu RS CARS, s.r.o. akontaciu vo vyske 2349 eur a zvy3ok mala doplatit’
spolognost Consumer Finance Holding, a.s. vo vyske 6351 eur. Podla ¢lanku VI. predmetnej kupnej
zmluvy kupujuca - Zalobkyfia mala nadobudnut vlastnicke pravo predmetu kupy uplnym zaplatenim
kupnej ceny a jeho prevzatim. Podfa Zmluvy a zmluvy o zabezpec€eni ,QuatroCar® €. XXXXXXXXX
uzavretej medzi Zalobkyriou ako klientkou a Consumer Finance Holding, a.s. ako Spolo¢nostou (teda
veritefom) prostrednictvom sprostredkovatela RS CARS, s.r.o. mala Spolo¢nost Consumer Finance
Holding, a.s. za u&elom prefinancovania predmetu kipy Skoda Octavia Combi zaplatit predavajucemu
RS CARS, s.r.0. zvy3ok neuhradenej kupnej ceny po odE&itani akontacie v sume 6962,27 eur. Na zaklade
tejto zmluvy sa Zalobkyfa zaviazala splacat tento Uver predstavujuci zvySok kupnej ceny v sume 6962,27
eur, splatkami po 232,40 eur mesacne, rozloZzenymi na 36 splatok (t.j. 3 roky). S datumom prvej splatky
28.9.2011, termin konecnej splatnosti: 08/2014, ro&nu urokovu sadzbu 13,07 %.

13. V Casti ,Spolo¢né ustanovenia® Zmluvy a zmluvy o zabezpedeni €. XXXXXXXXX zo dha 13.9.2011
sa nachadza toto dojednanie:

.Klient podpisom Zmluvy a zmluvy o zabezped&eni suhlasi, aby Spolo€nost’ v zmysle Zakona &. 428/2002
Z.z. o ochrane osobnych udajov v zneni neskorSich predpisov (dalej len “Zakon®) poskytla jeho osobné
Udaje a udaje uvedené v tejto Zmluve a zmluve o zabezpec&eni (dalej len ,udaje a informacie®) aj
svojej ovladajucej osobe V&eobecnej Uverovej banke, a.s. (VUB, a.s.) a jej dcérskym spolo&nostiam,
spolocnosti V. G., U. za u€elom interného vykaznictva, zvySenia kvality jemu poskytovanych sluZieb a
ponuky sluzieb a produktov tychto spolo&nosti patriacich do skupiny s Uzkymi vézbami k VUB, a.s., a
to v rozsahu udajov uvedenych v tejto Ziadosti na dobu 10 rokov od podpisu Ziadosti, pricom Klient je
opravneny odvolat svoj suhlas najskdr po jednom roku od udelenia suhlasu pre pripad, Ze Zmluva a
zmluva o zabezpeceni nevznikne, a to pisomnym oznamenim doru¢enym na adresu: Consumer Finance
Holding, a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok. Potvrdzujem dobrovolnost tohto suhlasu.

Klient suhlasi, aby Spolo¢nost poskytovala jeho osobné udaje v rozsahu identifikaCnych udajov
uvedenych v tejto Zmluve a zmluve o zabezpeceni, udajov tykajucich sa jeho zavazkovych vztahov
medzi nim a Spolo¢nostou a udajoch o plneni jeho zavazkov vyplyvajucich z tychto vztahov a za
u€elom uvedenym v Informacii podla § 10 Zakona (dalej len ,Informacia“) prevadzkovatelovi T. H. X.
H., zaujmové zdruZenie pravnickych oséb, v skratke T., V. C.G.: XXX XXX XX, G. G. X. XX, XXX XX H.
zapisané v registri zaujmovych zdruzeni pravnickych oséb vedenom Krajskym uradom v Bratislave. Svoj
suhlas Klient udeluje na dobu 5 rokov v pripade neakceptacie navrhu Zmluvy a zmluvy o zabezpeceni
jednou zo zmluvnych stran. V pripade vzniku zmluvného vztahu svoj suhlas udeluje na dobu 10 rokov po
uhradeni vSetkych jeho zavazkov voci Spolo€nosti v sulade s platnou pravnou legislativou. Tento suhlas
je mozné odvolat' len za podmienky, Ze v lehote stanovenej tymto sihlasom sa hodnoverne preukaze ich
nezakonné spracuvanie a tym poruSovanie prav a pravom chranenych zaujmov Klienta ako désledku
takéhoto spractvania., je neprijatelnou zmluvnou podmienkou. Zalobkyria predmetny Gver riadne a
v€as splatila v zmysle Zmluvy.

14. Na zisteny skutkovy stav veci sud aplikoval nasledovné pravne normy:
15. Podla ust. § 52 ods. 1 az ods. 4 Zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obgianskeho zakonnika v zneni G&innom
v Case uzavretia uverovych zmluv (dalej len ,Obciansky zakonnik®), spotrebitefskou zmluvou je kazda



zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

16. Podla § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

17. Ako vyplyva z ustanovenia § 53 ods. 2, ods. 3 Obcianskeho zakonnika, za individualne
dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost oboznamit
sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak, zmluvné
ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebiteflom sa nepovaZzuju za individualne dojednané.
18. Podla § 53 ods. 5 Obc¢ianskeho zakonnika, neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

19. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

20. Podla § 3 ods. 3 zakona NR SR €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa a 0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, kazdy spotrebitel ma
pravo na ochranu pred neprijatefnymi podmienkami v spotrebitelskych zmluvach podla § 52 az § 54
Obgianskeho zakonnika.

21. Pre spotrebitelski zmluvu je charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s
dodavatelom, ktorym je najCastejSie predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil
dodavatel, pricom spotrebitel nema moznost tieto podmienky individudlne ovplyvnit. Obciansky
zakonnik podrobnejSie Specifikuje videobecné pravidla pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych
zmluvach a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v
pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitela su neprijatelné, a preto neplatné. Vychadza sa z
toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa o¢akava,
Ze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym
pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, ze dodavatel ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi
vystupuje ako zvyhodneny ucastnik zmluvného vztahu zalozeného spotrebitelskou zmluvou.

22. Ustanovenie § 53 Obdianskeho zakonnika sa tyka iba podmienok, ktoré zakon oznaluje za
neprijatelné. Ide o podmienky, ktoré su ne€estné, nesludné, hrubo poskodzujuce spotrebitela a preto ich
pouzitie zakon sankcionuje absolutnou neplatnostou. Vyjadruje snahu, aby dodavatel v spotrebitel'skych
zmluvach pristupoval k tvorbe podmienok v sulade s dobrymi mravmi. Je potrebné dodat, Ze spotrebitel
z povahy veci v su€asnych podmienkach Standardizacie produktov beznej spotreby, ako aj zmluvnych
podmienok, ma iba fiktivnu moznost’ ovplyvnit podstatu zmluvnych podmienok, ktoré si mu zo strany
dodavatela predloZené, pricom ¢asto vzhladom na ich rozsiahlost’ a pouZzitt pravnu terminolégiu nema
moznost, €i uz ich vbbec precitat, resp. pochopit ich obsah. Ide teda o zakonny zakaz pouzivania
neprijatelnych podmienok, ktoré vyvola pravoplatné sudne rozhodnutie a dodavatel je povinny zdrzat
sa ich pouzivania. Ochrana spotrebitefa sa tyka iba formularovych zmlav, ktoré su uzatvarané na
zaklade predbezne formulovaného zmluvného formuléara, ktory ma dodavatel vopred pripraveny a ktory
pouziva v dvoch alebo viacerych pripadoch, pri€¢om spotrebitel spravidla obsah zmluvy nemeni. V tomto
pripade ide o spotrebitelskd zmluvu v zmysle § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika, pretoze ju uzatvarala
Zalovana ako dodavatel a Zalobkyna ako spotrebitel, prifom obsah zmluvy, ako aj obsah Uverovych
podmienok bol dany Zalovanou bez moznosti Zalobkyne privodit' akukolvek zmenu, preto je potrebné
predmetny pravny vztah posudit podla prislusnych ustanoveni Obgianskeho zdkonnika. Sud ma za to,
Ze tym, Ze by na dany pravny vztah bol pouZity reZim Obchodného zakonnika, doslo by k znevyhodneniu
postavenia Zalobkyne ako spotrebitela v danom pravnom vztahu.

23. Sud v danej suvislosti poukazuje aj na skutognost, Ze Slovenska republika ako ¢len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok



(¢l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach,
dalej len ,smernica®).

24. Zmluvy uzavreté medzi stranami sporu su spotrebitelskymi zmluvami v zmysle zakona o ochrane
spotrebitela, pricom tento vyklad je v sulade aj s komunitarnou Upravou ochrany spotrebitela v zmysle
smernice Rady 93/13/EHS zo dha 5.4.1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach. Pri
zavere o tom, Ze spornu zmluvu je potrebné povazovat za spotrebitefski zmluvu, je potrebné na fiu
aplikovat' ustanovenia Obgianskeho zakonnika.

25. Ako vyplyva z ust. § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku driu uzavretia
zmluvy ( dalej len ,,zékon o spotrebitelskych Uveroch®), spotrebitelskym dverom na G&ely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
26. V zmysle ust. § 2 ods. 1. pism. a) a b) zakona o spotrebitel'skych Uveroch, spotrebitefom
fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky uver na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka
alebo poskytuje spotrebitelsky Gver v ramci svojej podnikatelskej Einnosti.

27. Podla ust. § 9 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

28. Podla ust. § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych
nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského averu,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie



platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom

uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

29. Podla §4 ods. 3 pism. d) Zakona &. 122/2013 o ochrane osobnych udajov (dalej ZOOU) sa na
ugel predmetného ZOOU suhlasom dotknutej osoby rozumie akykolvek slobodne dany vyslovny a
zrozumitelny prejav vOle, ktorym dotknuta osoba na zaklade poskytnutych informacii vyjadruje suhlas
S0 spracovanim svojich osobnych udajov.

30. Podla §11 ods. 4 ZOOU, Suhlas sa preukazuje zvukovym alebo zvukovo-obrazovym zaznamom
alebo Cestnym vyhlasenim toho, kto poskytol osobné udaje do informaéného systému, alebo inym
hodnovernym spdsobom. Pisomny suhlas sa preukazuje dokladom, ktory potvrdzuje poskytnutie
suhlasu. D6kaz o suhlase obsahuje najma Udaj o tom, kto suhlas poskytol, komu sa tento suhlas dava,
na aky ucel, zoznam alebo rozsah osobnych udajov a ¢as platnosti suhlasu. Suhlas dany v pisomne;j
podobe je bez vilastnoruéného podpisu toho, kto suhlas dava, neplatny. Za suhlas v pisomnej podobe
sa povaZuje aj suhlas podpisany zaru¢enym elektronickym podpisom.

31. Podla §28 ods. 1 ZOOU, Dotknuta osoba ma pravo na zaklade pisomnej Ziadosti od prevadzkovatela
vyZadovat

a) potvrdenie, Ci su alebo nie su osobné Udaje o nej spracuvané,

b) vo v8eobecne zrozumitelnej forme informacie o spracuvani osobnych udajov v informaénom systéme
v rozsahu podla § 15 ods. 1 pism. a) az e) druhy az Siesty bod; pri vydani rozhodnutia podla odseku 5
je dotknuta osoba opravnena oboznamit' sa s postupom spracuvania a vyhodnocovania operacii,

c) vo vieobecne zrozumitelnej forme presné informacie o zdroji, z ktorého ziskal jej osobné udaje na
spracuvanie,

d) vo vSeobecne zrozumitefnej forme zoznam jej osobnych Gdajov, ktoré su predmetom spracuvania,
e) opravu alebo likvidaciu svojich nespravnych, netplnych alebo neaktualnych osobnych udajov, ktoré
su predmetom spracuvania,

f) likvidaciu jej osobnych udajov, ktorych u€el spracuvania sa skonéil; ak su predmetom spracuvania
uradné doklady obsahujuce osobné udaje, méze poziadat o ich vratenie,

g) likvidaciu jej osobnych udajov, ktoré su predmetom spracuvania, ak doslo k porusSeniu zakona,

h) blokovanie jej osobnych udajov z dévodu odvolania suhlasu pred uplynutim &asu jeho platnosti, ak
prevadzkovatel spracuva osobné udaje na zdklade suhlasu dotknutej osoby.

32. Podla §298 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), Sud
mdbze v rozsudku, ktory sa tyka spotrebitelského sporu, aj bez navrhu vyslovit, Ze ur€ita zmluvna



podmienka pouzivana dodavatefom v spotrebitelskej zmluve alebo v inych zmluvnych dokumentoch
suvisiacich so spotrebitefskou zmluvou je neprijatelna; v takom pripade sud uvedie vo vyroku rozsudku
znenie tejto zmluvnej podmienky, ako bolo dohodnuté v spotrebitelskej zmluve alebo v inych zmluvnych
dokumentoch suvisiacich so spotrebitelskou zmluvou.

33. Podla §255 ods. 1 CSP, Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

34. Podla §262 ods.1 CSP, O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

35. Podla §262 ods. 2 CSP, O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

36. Po aplikacii citovanych pravnych noriem na zisteny skutkovy stav veci sud vec takto pravne hodnoti:

37. Je nesporné, Ze zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavreta medzi zalobcom a pravnym predchodcom
Zalovaného je spotrebitelskou zmluvou. V danom pripade predformulované vyhlasenie klienta o udeleni
suhlasu so spracovanim jeho osobnych Udajov je suhlasom danym pre Siroky okruh neurc¢itych subjektov,
ktoré budu opravnené spracovavat jeho osobné udaje. Takyto suhlas trva 10 rokov bez ohfadu na
dobu trvania zmluvy a klient ho sice mdze odvolat, ale najskor az po roku od splnenia zavazku, teda
vyzaduje sa jeho aktivne konanie vo forme pisomného ozndmenia o odvolani suhlasu spolo€nosti.
Ukladanie takychto povinnosti spotrebitela nema oporu v Ziadnom zakone. Zalovany sice poukazal
na § 36 Zakona €. 186/2009 Z.z. o finanénom sprostredkovani s tym, Ze jeho pravny predchodca
mal povinnost uchovavat osobné udaje klienta, ¢o je pravdou, ale tyka sa to len osobnych Udajov
Specifikovanych v § 31 ods. 1, 2 citovaného zdkona, ale nie udajov o plneni zavazku klienta ako je to
formulované v spornej zmluvnej podmienke. K namietke Zalovanej poukazujuc na Zakon ¢. 186/2009
z. z . finanénom sprostredkovani a finanénom poradenstve je nutné eSte doplnit, Ze Zalovana, resp.
jej pravny predchodca Consumer Finance Holding v Zmluve a zmluve o zabezpe&eni Quatro Car
nefiguroval ako sprostredkovatel, ale ako priamo financujuca Spolo¢nost, teda veritel a dodavatefl
finannej sluzby. Ako sprostredkovatel je v tejto zmluve priamo uvedena spolo¢nost RS CARS, s.r.o.,
ktora zaroven bola aj predavajucou osobného motorového vozidla.

38. Sud poukazuje, Ze obdobna zmluvna podmienka bola posudena ako neprijatelna aj rozhodnutim SOI
¢. P/0331/07/11z 25.11.2011 a tiez Komisiou na posudzovanie podmienok v spotrebitelskych zmluvach
pri Ministerstve spravodlivosti SR pod &. 36101/2017/21 z 24.1.2017. Neprijatelnost obdobnej zmluvne;j
podmienky vyslovil aj Krajsky sud v PreSove v Rozsudku 11Co0/33/2017 zo dria 12.9.2017.

39. Takmer identicki zmluvnu podmienku vyhlasil za neprijatefni Okresny sud v PreSove v rozsudku
8Csp/173/2018 z 13.11.2019, avSak v priebehu odvolacieho konania z dévodu mimosudneho urovnania
(predmetom sporu bolo aj vydanie bezdévodného obohatenia) Zalobkyria v danom spore zobrala
Zalobu spéat, preto odvolaci sud zruSil rozsudok sudu prvej inStancie a konanie zastavil uznesenim
17CoCsp/2/2020 zo dha 18.2.2020.

40. Je nepochybné, Ze sporné zmluvné ustanovenie je predformulované a teda Zalobca nemal v Ziadnom
pripade moznost' jeho text ovplyvnit, menit alebo nesuhlasit s nim. Rozhodne teda dana zmluvna
podmienka nebola individualne dojednana a podla nazoru sudu vzhfadom na vyssie uvedené dovody
predstavuje znaény nepomer medzi pravami a povinnostami zmluvnych stran v neprospech spotrebitela,
a preto povazoval za pravne dévodné Zalobe vyhoviet.

41. Sud poukazuje i na obdobné rozhodnutie KS PreSov z 18.02.2021, sp.zn. 1CoCsp/23/2020.

42. Predformulovany suhlas spotrebitela s poskytovanim a spristupfiovanim jeho osobnych tdajov tretej
osobe, so spracovanim jeho osobnych udajov po dobu 10 rokov od doru€enia navrhu na uzatvorenie
Zmluvy alebo Zmluvy o zabezpe&eni bez ohladu na dizku trvania zmluvy, s overovanim osobnych
udajov u inych oséb podla uvazenia u€astnika konania, so spracovanim osobnych udajov na ucely
priameho marketingu, telefonického kontaktu, elektronickej formy komunikacie a koreSpondencie medzi
stranami, a dalSie, formalne dosiahnuty Standardnou zmluvnou podmienkou nemozno za Ziadnych
okolnosti povazovat' za nalezity a individualizovany prejav vOle spotrebitela s ukonom, na ktory sa tento



vyslovne zakonom o ochrane osobnych udajov pozaduje. Podmienky su neprijatelné z dévodu, Ze v
rozpore s poziadavkami dobrej viery zakladaju hruby nepomer v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela, postradaju akykolvek rozumny zaklad a su spésobilé zalozit' vazny
zasah do sukromného a rodinného Zivota.

43. Dobu najmenej desiatich rokov pocas ktorej je banka opravnena osobné udaje spracuvat za ucelom
vymedzenym v Zakone &. 483/2001 Z. z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zékonov, a
ktorda mbze byt pocitana dokonca az od ukonéenia zmluvného vztahu, to sud hodnoti ako dobu zjavne
neodévodnenu, umozriujlicu banke spracuvat osobné udaje v rozpore so skuto¢nostou vyplyvajucou
z0 Zakona €.122/2013 Z. z. o ochrane osobnych udajov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov, Ze je
ako spracuvatel osobnych udajov povinna zabezpedit, aby zhromazdené osobné udaje boli spracivané
vo forme umoziujucej identifikdciu dotknutych osdb pocas doby nie dlhSej, ako je nevyhnutné na
dosiahnutie uc¢elu spracuvania.

44. K namietke Zalovanej poukazujuc na Zakon €. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach
a Zakon ¢&. 431/2002 Z. z. o udtovnictve, Ze v zmysle registratirneho planu, ktory je suc€astou
registraturneho poriadku je povinny subjekt klientski zmluvni dokumentéaciu archivovat po dobu 10-
tich rokov od ukonéenia platnosti zmluvy s klientom, sud konstatuje, Zze toto ustanovenie citovanych
pravnych predpisov nema ni¢ spoloéné s ochranou osobnych udajov klienta a s udelenim jeho suhlasu
na spracovanie. Archivovanie suvisiacich dokumentov nie je rovnakym, ba ani podobnym ukonom
dodavatela finan&nej sluzby ako je spractvanie osobnych udajov svojich klientov, ba dokonca moznost
ich pokytnutia tretim osobam bez ohfadu na to, & su osobami spojenymi, €i viazanymi so samotnym
dodavatelom finan€nych sluzieb. Ba dokonca takto neprijatefny suhlas v zmluvnych podmienkach
dokonca smeruje k udeleniu cezhrani€ného suhlasu dotknutej osoby a to spolonosti Intesa Sanpaolo,
Taliansko ako materskej spolo¢nosti zalovanej.

45. Je tak mozné jednoznacne hodnotit, Ze takato zmluvna podmienka spdsobuje znaénu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela podla § 53 ods. 1 Obd&ianskeho
zakonnika.

46. Je preto namieste urcit ju za neprijatelnd, preto sud Zalobe vyhovel.

47. K namietke Zalovanej, Ze je nevyhnutné pri tomto type Zaloby preukazat naliehavy pravny zaujem na
takomto ur€eni podla §137 pism. d) CSP, ktory Zalobkyria v tomto konani nema, sud konstatuje, Ze tato
namietka nie je namieste, nakofko je v priamom rozpore s §298 ods. 1 CSP. Podla tohto ustanovenia
sud mdze aj bez navrhu vyslovit bez skimania akéhokolvek naliehavého pravneho zaujmu, Ze urcita
zmluvna podmienka pouzivana dodavatelom v spotrebitelskej zmluve je neprijatelnou.

48.V dalSom uz sud odkazuje na ustalenu rozhodovaciu prax, najma nadriadeného sudu (porovnaj napr.
Rozhodnutia Okresného sudu v PreSove 8Csp/173/2018 zo dha 13.11.2019 v spojeni s Uznesenim
Krajského sudu v PreSove 17CoCsp/2/2020 zo dfia 18.2.2020, Rozsudok Okresného sudu Vranov nad
Toplou, sp. zn. 11Csp/74/2020 zo diha 5.5.2021 v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v PreSove, sp. zn.
12CoCsp/35/2021, Rozhodnutie Krajského sudu v PreSove 1CoCsp/23/2020 zo dna 18.2.2021, atd’.),
od ktorej sud nevidi dévod sa odklonit.

49. Nakolko bola Zalobkyria v konani v plnej miere UspeSna, kedZe sud jej v Zalobe v celom rozsahu
vyhovel, sud jej priznal plnu nahradu trov, t.j. v rozsahu 100%. O vy8ke tohto naroku rozhodne podfa §
262 ods. 2 sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia na Okresny
sud Vranov nad Toplou, pisomne, v prisluShom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis
s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a



¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania
méze odvolatel roz&irit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dovody a dbkazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost’ ulozena tymto rozhodnutim splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej splnenia
domahat navrhom na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.

Nakolko sa Zalobkyna prostrednictvom pravneho zastupcu po vyhlaseni rozsudku vzdala prava na
odvolanie sa vo¢i nemu, toto pravo jej zaniklo.



