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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravnenych: X./ S. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
D. XXX/X, XXX XX 1., prechodne bytom X. XXXX/XX, XXX XX S. - G., X./ mal. P. J., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom D. XXX/X, XXX XX I., mal. opravneny v rade X./ zastipeny zakonnym zastupcom - matkou
W. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom D. XXX/X, XXX XX I., proti povinnému: U. J., nar. XX. XX. XXXX,
trvale bytom XXX XX W, t.€. L. na vykon vazby a L. na vykon trestu odfiatia slobody, E. XX, XXX XX
S., na vymozenie zameskaného vyzivného a bezného vyzivného, o staznosti povinného proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 53Ek/17/2017 zo dia 25. septembra 2017, takto

rozhodol:

Sud staznost povinného proti uzneseniu Okresného sidu Banska Bystrica sp. zn. 53Ek/17/2017 zo dfia
25. septembra 2017 zamieta.

odovodnenie:

1. Povinny podal navrh na zastavenie exekucie, z ddvodu svojej nemajetnosti.

2. Vy8Si sudny uradnik Okresného sudu Banska Bystrica uznesenim sp. zn. 53Ek/17/2017 zo dfia
25. septembra 2017 navrh povinného na zastavenie exekucie ako nedévodny zamietol. V odévodneni
uznesenia, okrem iného konstatoval: ,Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného
proti nepripustnej exekucii, ktorého uelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v
pripadoch vymedzenych Exekuénym poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest skutoCnosti, ktoré
nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho
vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna (napr. vymahany narok zanikol
splnenim, exekucny titul bol zruSeny na zéklade mimoriadnych opravnych prostriedkov a pod.). Pre
zdkonny vznik vyZivovacej povinnosti je relevantnou objektivna pravna skutoénost narodenia dietata,
jej zanik zakon spaja s nadobudnutim schopnosti dietata samostatne sa Zivit. Schopnostou dietata
samostatne sa Zivit' treba rozumiet schopnost samostatne, z vlastnych zdrojov uspokojovat’ vietky
relevantné Zivotné naklady. VyZzaduije sa, aby tato schopnost napinala poZiadavku trvalosti tohto stavu,
priiem nahodného charakteru nemozno povazovat za nadobudnutie schopnosti samostatne sa Zivit.
Z hladiska posudenia zaniku vyZivovacej schopnosti jednoznacnejSia je situacia, ked dieta ziska
pravidelny prijem, & uz zo zavislej €innosti, podnikatelskej €innosti a pod. Ako okolnost, ked trva
vyzivovacia povinnost rodi€ov, sa tradi¢ne akceptuje Studium. AplikaCna prax v suvislosti s touto otazkou
vyvodila zaver, Ze pre nadobudnutie schopnosti samostatne sa Zivit su dané podmienky ukon&enim
jedného Studia toho istého stupria a z toho hladiska nepovazovala za relevantné napriklad dalSie
Studium na vysokej Skole, ktoré nie je riadnym pokraCovanim v Stadiu. Zavery sudnej praxe spdjaju vznik
schopnosti samostatne sa Zivit' aj so vznikom naroku na prislusné davky systému socialneho poistenia
v pripade ukon&enia pripravy na povolanie a neuplatnenia sa na trhu prace. V tomto zmysle ide skér
o potencialne nadobudnutie schopnosti samostatne sa Zivit. Dosiahnutim plnoletosti (ani inou ¢asovou
hranicou) vyZivovacia povinnost rodi€ov nezanika (pokial dieta z r6znych dévodov nenadobudne
schopnost samostatne sa Zivit, vyZivovacia povinnost trva do smrti rodi¢a alebo dietata). (VARGA,
E., HORVATH, E. 2007. Zakon o rodine - komentar. Bratislava: Wolters Kluwer s.r.0., 2007. str. 31).



Po preskumani navrhu povinného na zastavenie exekucie, vyjadrenia zakonnej zastupkyne opravnene;j
a vyjadrenia exekutora sud dospel k zaveru, Ze povinny nepreukazal dévody, pre ktoré by po vzniku
exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, resp. su tu iné skuto¢nosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia a navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol. Pre Uplnost sud uvadza, ze pokial
pravoplatnym rozhodnutim sudu nebola vyZivovacia povinnost zruSena, povinnost povinného plnit’ si ju
nadalej trva. Pobyt otca v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody ho nezbavuje vyZivovacej povinnosti
voc¢i maloletému. Sud dalej uvadza, ze upovedomenie o zastaveni exekucie na bezné vyzivné, po
splneni zakonnych podmienok uvedenych v § 61n ods. 1 pism. h) v spojeni s § 61h ods. 1, vyda
exekutor.”

3. Proti uzneseniu povinny v zdkonom stanovenej lehote podal staznost, v ktorej opatovne poukazal
na svoju suasnu nemajetnost. Zdoraznil, Ze si je plne vedomy dlZznej sumy na vyzivnom, no kedZe
je vo vykone trestu odfatia slobody, bez akéhokofvek prijmu, tato diZznd sumu neuhradi az do svojho
prepustenia z vykonu trestu a pokial sa nezamestna. V Ziadnom pripade neZiadal sidneho exekutora
o zastavenie exekucie na bezné vyzivné, ale o zastavenie exekucie na predbezné trovy exekuéného
konania, ktoré v tej dobe €inili cca 500 eur a to za umelo vyvolanu exekuciu.

4. Podla § 239 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*) proti uzneseniu
sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit, je pripustna staznost.

5. Podla § 249 CSP sud prvej inStancie rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez pojednavania.
6. Podla § 250 ods. 1 CSP ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.

7. Podfa § 202 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok) pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sudca zamieta staznost proti rozhodnutiu vyssieho
sudneho uradnika, nemusi obsahovat odévodnenie, ak sa sudca stotozriuje s dévodmi uvedenymi v
napadnutom rozhodnuti.

8. Po prestudovani veci sudca dospel k zaveru, Ze vy83i sudny uUradnik napadnutym uznesenim
rozhodol vecne spravne a plne sa stotozfiuje s uvedenymi dévodmi. Sudca zdorazfiuje, Ze v exekuénych
konaniach za¢atych po 31. 03. 2017 Exekucny poriadok rozliSuje pripady, kedy o zastaveni exekucie
rozhoduje exekuCny sud (§ 61k) a pripady kedy o zastaveni exekucie rozhoduje povereny sudny
exekutor (§ 61n). Podla § 61n ods. 1 pism. d) Exeku¢ného poriadku exekutor vyda upovedomenie o
zastaveni exekucie, ak pri exekucii vedenej na majetok fyzickej osoby sa do piatich rokov od zacatia
exekucie alebo od posledného zexekvovania majetku nepodarilo zistit majetok alebo prijmy, ktoré by
mohli byt’ postihnuté exekuciou a ktoré by stacili aspofi na uhradu trov exekuatora. V pripade zastavenia
exekucie v celom rozsahu exekutor spolu s vydanim upovedomenia o zastaveni exekucie vyzve
opravneného na uhradu trov podla ust. § 198 ods. 2 Exekuéného poriadku.

9. Vychadzajuc z vysSie vykonaného skutkového a pravneho rozboru veci, sud o staznosti povinného
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat’ odvolanie.



