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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | sudkyriou JUDr. Zakovou Mariou v pravnej veci starostlivosti siidu o mal. V., bytom
u otca, zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice, Staniéné nam. &.
9, KoSice, na navrh otca: U. za u€asti matky: F., v konani o udelenie suhlasu otcovi k zmene priezviska
maloletého dietata takto

rozhodol:

Udeluje suhlas otcovi maloletého V., aby podal zZiadost prisluSnému spravnemu organu na zmenu
priezviska dietata z ,L.“ na priezvisko , U.“.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa navrhom doruenym sudu drfia X.X.XXXX domahal suhlasu na zmenu priezviska
maloletého V. na priezvisko U. namiesto matky maloletého. Uviedol, Ze malolety mu bol zvereny do
osobnej starostlivosti rozsudkom Okresného sudu KoSice- okolie zo dha 13.2.2017 ¢.k. 9P/161/2016,
pravoplatnym dfia 15.3.2017. Napriek tomu, Ze Ziadal, aby matka vyjadrila suhlas so zmenou priezviska
dietata, matka sa nevyjadrila vObec, na jeho pisomnu Ziadost’ nereagovala.

2. Matka dfia XX.XX.XXXX podala vo veci pisomné vyjadrenie a uviedla, Ze s navrhom suhlasi.

3. Kolizny opatrovnik po preSetreni pomerov v rodine maloletého dietata navrhol, aby sud rozhodol v
zaujme maloletého dietata a navrhu vyhovel. Malolety so zmenou priezviska vyjadril suhlas.

4. Z vypovede rodiCov maloletého V. sud zistil, Ze obaja suhlasia so zmenou priezviska dietata, lebo
malolety to tak chce a po tom, €o sa matka znovu vydala, ani jeden z rodi€ov nema priezvisko L.

5. Z vypovede maloletého sud zistil, Ze malolety tuzi mat zmenené priezvisko na ,U.% lebo Zije v
spolo&nej domacnosti s otcom, starou matkou a obaja su nositelmi priezviska U. Predpoklada, Ze nebude
mat’ problém ani v Skole, lebo niektori spoluZiaci ho aj v su€asnosti volaju U.

6. Podla ust. § 35 zak. €. 36/2005 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do
cudziny, o sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obclianstve maloletého dietata, o udeleni
suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh
niektorého z rodi¢ov sud.

7. Ak sa rodiCia nedohodnu o podstatnej zaleZitosti tykajucej sa osoby maloletého dietata, potom
rozhoduje sud na navrh jedného z rodiov, ak ide o podstatnu vec suvisiacu s vykonom rodi¢ovskych
prav a povinnosti. Pravo rozhodovat’ o zalezZitostiach dietata patri zasadne rodi€ovi, ktory ma aktivny



vykon rodi€ovskych prav a povinnosti. Vecou podstatnou treba rozumiet’ nielen nie€o ¢o objektivne v
pravnom Zivote podstatné, ale €o je podstatné pre rodi€a a najma pre dieta. Sudna prax ustalila, Zze za
podstatné zaleZitosti sa vzdy povaZuje vystahovanie maloletého do cudziny, sprava jeho majetku, Statne
obcianstvo maloletého dietata, udelenie suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti, priprava na
buduce povolanie alebo zmena mena, i priezviska maloletého.

8. V danom pripade predmetom konania bol navrh otca na udelenie suhlasu za matku na podanie
Ziadosti 0 zmenu priezviska mal. V. na priezvisko svojho otca: U. Vzhladom na to, Ze v priebehu
konania tak matka, ako aj malolety V. prejavili suhlas so zmenou priezviska dietata na U., sud v zmysle
tohto suhlasu navrhu vyhovel a udelil otcovi suhlas na podanie Ziadosti o zmenu priezviska dietata na
prislusnom spravnom organe.

9. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ust. § 52 CMP, tak Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, lebo U€astnici konania sa tohto prava ucinne vzdali
po vyhlaseni rozsudku.



