Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 14C/135/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3116211869

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milina Janoskova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2018:3116211869.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Milinou Janoskovou v spore zalobcu : Prima banka Slovensko,
a.s. so sidlom v Ziline, Hodzova ¢&. 11, ICO: 31 575 951 proti zalovanému : E. J., nar. XX.X.XXXX, ob¢an
SR, bytom U. &. XXX, O. o zaplatenie 6.751,67€ s prisluSenstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nezaplatenu istinu 6.751,67 Eur, Grok 264,38 Eur, Groky z
omeskania 2,63 Eur, Urok z omeskania vo vyske 5 % ro€ne z nezaplatenej istiny 6.751,67 Eur od
12.4.2016 do zaplatenia, urok z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne z nezaplatenych urokov 264,38 Eur od
12.4.2016 do zaplatenia, nezaplatené poplatky za poistenie 5,20 Eur, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

1. Zalobca mé proti zalovanému pravo na nahradu trov konania 100 %, s tym, Ze o vy$ke tejto nahrady
bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dia 29.6.2016 domahal od Zalovaného zaplatenia istiny 6.751,67€, Groku
264,38€, uroku z omeskania 2,63€, uroku z omeSkania vo vyS8ke 5% roCne z nezaplatenej istiny
6.751,67€ od 12.4.2016 do zaplatenia a uroku z omeskania vo vySke 5% ro¢ne z nezaplatenych urokov
264,38€ od 12.4.2016 do zaplatenia, nezaplateného poistného vo vyske 5,20€ a nahrady trov konania.
Uviedol, Ze dia 19.6.2015 uzatvoril Zalobca so Zalovanym Uverovi zmluvu &. XXXXXXXXXXXXXXXX,
na zaklade ktorej Zalobca poskytol Zalovanému 7.000€. V zmysle bodu 1.1. Zmluvy su jej neoddelitelnou
sucastou Obchodné podmienky banky, a to Obchodné podmienky pre Gvery ob&anom - Prima banka
Slovensko, a.s. (dalej len ,OP“) a VSeobecné obchodné podmienky (dalej len ,VOP*) a teda niektoré
nalezitosti, ktoré ma zmluva obsahovat su priamo uvedené v samotnom texte zmluvy o Uvere a dalSie
nalezitosti st v uvedenych obchodnych podmienkach. Nalezitosti v zmysle ust. § 9 ods.2 pism. I/ zak.¢.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch, inych uveroch a pézi¢kach pre spotrebitelov upravuje Zmluva
v bode 1.2. v spojeni s bodom 2.5.3. OP, z ktorych vyplyva tieZ anuitné splacanie Uveru, priCom pocet a
terminy splatok istiny, aj urokov su rovnaké a su uréené terminom anuitnej splatky. Uvedené plati aj pre
udaj o vyske, pocte a terminoch splatok a inych poplatkov. VySka, poCet, terminy splatnosti poplatkov, u
ktorych su udaje o povinnosti ich Uhrady zrejmé uz v €ase uzatvorenia zmluvy, su uvedené v samotnom
texte zmluvy a ostatné poplatky, ktorych ucétovanie nie je zrejmé v €ase uzatvorenia zmluvy, su uvedené
v Sadzobniku poplatkov, ktory je su€astou VSeobecnych obchodnych podmienok a tym aj sugastou
zmluvy. Z povahy jednotlivych poplatkov vyplyva, Ze nie je mozné stanovit vopred ich pocet, pretoZe
nie je zrejmé, kofkokrat bude klient poplatok povinny zaplatit, pretoze uvedené bude zavisiet od toho,
kofkokrat danu sluzbu banky vyuZije. Termin splatnosti poplatkov vyplyva zo zasad spoplatfiovania ,
ktoré su suCastou Sadzobnika poplatkov, a ktoré stanovuju, kedy je ktory poplatok splatny. Poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami

Uveru pre ucely jeho splatenia zmluva neuvadza, nakolko na zaklade zmluvy o pézZi¢ke nevznikaju



nesplatené zostatky s réznymi drokovymi sadzbami. Bonita Zalovaného bola Zalobcom overena pre
poskytnutim Uveru v sulade s § 7 ods.1 zak.¢. 129/2010 Z.z.. Poskytnuty Uver a Uroky sa Zalovany
zaviazal splacat v pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach a cely uver aj s prisluSenstvom bol
Zalovany povinny splatit do 7.6.2024. Po vyc€erpani Uveru Zalovany porusil svoje zmluvné povinnosti
( prestal uhradzat jednotlivé splatky riadne a v&as) a preto Zalobca na zaklade Vyzvy na pred€asné
splatenie uveru rozhodol o jeho pred€asnej splatnosti dha 11.4.2016 v zmysle § 565 Ob&. zakonnika, v
sulade s iverovou zmluvou a Obchodnymi podmienkami pre Uvery ob&anom a to po zaslani upozornenia
na omeskania s moznostou pred€asného splatenia druhou upomienkou/opakovanym upozornenim zo
dfia 11.2.2016. Pohladavka Zalobcu ku dfiu pred€asného zosplatnenia ( 11.4.2016) predstavovala
7.083,88€ a pozostavala: z istiny vo vyske 6.751,67€ ( rozdiel poskytnutej sumy 7.000€ - uhradené
splatky istiny 248,33€) z urokov 264,38€ ( zmluvne dohodnuty urok 11,90% roc¢ne, ktory bol Zalovany
povinny splacat v ramci anuitnych splatok do pred€asného zosplatnenia) , urokov z omeskania 2,63€
( kazda omeskana splatka je odo dha nasledujuceho po jej splatnosti uroena zmluvne dojednanym
urokom z omeskania 5% rocne ), poplatkov za upomienky 60€ ( v Zalobe sa neuplatfiuju) a poplatkov
za poistenie schopnosti splacat uver 5,20€ ( sucet omeskanych poplatkov za poistenie ktoré sa pri
anuitnych splatkach averu Zalovany zaviazal splacat mesaéne v zmysle bodu 1.2. zmluvy; vznikom
poistenia vznikla zalovanému povinnost v zmysle ¢l. 8 Obchodnych podmienok pre uvery obanom
povinnost platit poplatok za poistenie schopnosti splacat’ uver, ktory je splatny spolu s prisluSnou
splatkou uveru). Zalovany po zosplatneni tUveru neuhradil Ziadnu Uhradu. V stlade s bodom 2.5.1.
Obchodnych podmienok pre uvery obanom Zalovany musi splatit banke vSetky pefiazné prostriedky ,
ktoré mu poskytla v sulade s podmienkami zmluvy o Uvere. Pokial nie je dohodnuté inak splaca sa istina
Uveru anuitnym spdsobom ( formou konstantnej anuity) , teda v mesaénych splatkach. VySka kazde;j
splatky je rovnaka ( s vynimkou poslednej splatky ) a sklada sa z €asti splatky istiny (amortizacia uveru) a
Casti pripadajucej na platbu riadnych urokov z iveru. Pomer vysky istiny a riadnych urokov sa v priebehu
splacania uveru meni. Poslednou splatkou Uveru sa splati jeho zostatok aj so zvySnym prisluSenstvom.
Zalobca z dévodu prehladnosti v petite Zaloby rozdelil pozadované droky do zosplatnenia ( vy&islené
pevnou sumou) a po zosplatneni nasledovne: zmluvny Urok z nezaplatenej istiny do dia zosplatnenia
vyCisleny pevnou sumou - naakumulovany zmluvny urok z neuhradenej istiny do datumu pred€asnej
splatnosti Uveru; uroky z omeSkania z neuhradenych splatok do drfia zosplatnenia vyc&islené pevnou
sumou ; uroky z omeskania z neuhradenej istiny po zosplatneni ( odo dfia nasledujuceho po zosplatneni
do zaplatenia) a uroky z omeskania z nezaplatenych urokov po zosplatneni ( odo dfia nasledujuceho
po zosplatneni do zaplatenia) v zmysle ust. § 503 ods.1 Obchodného zakonnika a rozsudku Krajského
sudu v PreSove sp.zn. 4Cob/ 62/2007 zo dia 27.3.2008. Svoj narok preukazoval zmluvou, V8eobecnymi
obchodnymi podmienkami Prima banka Slovensko, a.s., Obchodnym podmienkami pre Uvery ob&anom,
Sadzobnikom poplatkov , druhou upomienkou /Opakované upozornenie, vyzvou na pred&asné splatenie
uveru, stavom omeskanych splatok na uvere , prehladom splacania , prepoctom zmluvnych urokov do
zosplatnenia, prepoétom urokov z omeskania do zosplatnenia.

2. Okresny sud Trencin diia 24.10.2016 pod &.k. 14C/135/2016-27 vydal vo veci platobny rozkaz,
ktorym Zalovaného zaviazal na uhradu dlhu 6.756,87€ spolu s vy€islenym zmluvnym urokom vo vyske
264,38€, urokom z omeskania 6,63€, uroku z omeskania vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 7.016,05€ od
12.4.2016 do zaplatenia a trov konania vo vyske 405€. Proti platobnému rozkazu podal Zalovany
v€as odpor s odbévodnenim, v ktorom narok Zalobcu oznacil za nedévodny. Poukazal na ust.
§ 265 ods.2 CSP, v zmysle ktorého je sud viazany Zalobnym navrhom a pohfadavka uvedena v
platobnom rozkaze nezodpoveda sume, uplatnenej v bode VI. Zalobného navrhu. Uviedol, Ze nie je
viazany vSeobecnymi obchodnymi podmienkami, ani obchodnymi podmienkami pre uvery ob&anov a
sadzobnikom poplatkov, lebo ich nepodpisal s poukazom na rozhodnutie Krajského sudu v Ziline z
29.5.2014 sp.zn. 6Co/182/2014 a preto naroky Zalobcu proti nemu, ktoré si uplatfiuje titulom uvedenych
zmluvnych podmienok nemozno uplatfiovat. Narok Zalobcu na uroky z omeSkania, resp. celého
prisluSenstva povaZoval taktiez za neddvodny, lebo zo Zalobcom predloZenej zmluvy mu takato
povinnost nevyplyva. Z ustanovenia ¢lanku 2.1. zmluvy vyplyva len to, Ze klient sa zavazuje riadne a
v€as plnit’ vSetky svoje zavazky vyplyvajuce z tejto zmluvy, riadne a v&€as splacat’ uver , platit banke
poplatky atd. Z tohto znenia zmluvy nevyplyva konkrétna povinnost platit' jeho zavazok konkrétnym
splatkami v urcitej lehote splatnosti. Zmluva v tomto ¢lanku neodkazuje na iné ustanovenia zmluvy, z
ktorého by mu vyplyvala povinnost' platit’ dlh v splatkach a poukazal na ust. § 657, § 658 ods. 1,2 Ob¢.
zdkonnika, upravujuce zmluvy o pozicke.

3. Zalobca s tvrdeniami Zalovaného uvedenymi v odpore nesuhlasil. Uviedol, Ze sud uloZil Zalobcovi
povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu 6.756,87€ ( sucet istiny 6.751,67€ + poplatky za poistenie 5,20€)
zmluvny Urok 264,38€, urok z omeskania 6,63€ , urok z omeskania 8% ro¢ne zo sumy 7.016,05€ ( sucet



istiny 6.751,67€ a zmluvného uroku 264,38€) od 12.4.2016 do zaplatenia, sud sa dopustil chyby v
pisani v nespravnej vySke Uroku z omeskania, €o je mozné v zmysle § 224 CSP opravit vydanim
opravného uznesenia. Zalovany v podani uvadzal, Ze predlozené ddkazy s navrhom su neditatelné,
av8ak je z nich zrejmé, Ze ani jeden z nich nepodpisal, na zaklade ¢oho sa na neho nevztahuje
ich obsah. V zmysle ¢1.2.8. zmluvy klient vyhlasil , Ze prevzal a oboznamil sa pred uzatvorenim
zmluvy s jej su€astami -Formularom so Standardnymi eurdpskymi informaciami o spotrebitelskom
uvere, Obchodnymi podmienkami, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami , Sadzobnikom poplatkov.
Pokial zalovany poukazuje na rozhodnutie Krajského sudu v Ziline sp.zn.6Co/182/2014 z 29.5.2014 v
uvedenom zalobca poukazuje na rozsudok Sudneho dvora v prejudicialnom konani k Smernici 2008/48/
ES-VC C-42/1529.11.2016, v zmysle ktorého sa ¢lanok 10 ods.1,2 smernice Eurépskeho parlamentu a
Rady 2008/48/ES z 23.4.2008 o zmluvach o spotrebitelskom Uvere a o zruSeni Smernice Rady 87/102/
EHS v spojeni s &l. 3 pism.m/ tejto smernice ma vykladat' v tom zmysle, Ze zmluva o Uvere nemusi byt
nevyhnutne vyhotovena ako jediny dokument, ale vSetka nalezZitosti uvedené v &l. 10 ods.2 uvedene;j
smernice musia byt vyhotovené pisomne alebo na inom trvalom nosici. Zmluva o Gvere obsahuje v3etky
nalezitosti v zmysle zakona. Dalej sa méa vykladat tak, Ze nebrani tomu, aby &lensky $tat vo svojej
vnutrostatnej pravnej Uprave stanovil na jednej strane, Ze zmluva o Uvere , ktora patri do pésobnosti
smernice 2008/48, a ktora je vypracovana pisomne, musi byt podpisana zmluvnymi stranami a na
druhej strane, Ze poZiadavka podpisania sa vztahuje na v8etky néleZitosti tejto zmluvy uvedené v ¢lanku
10 ods.2 tejto smernice. V naSich podmienkach to znamena, Ze zakonom mozno stanovit, Zze aj VOP/
OP/Sadzobnik v pripade, ak obsahuju niektoré uvedenych naleZitosti zmluvy, maju byt podpisané.
Kazdopadne, takato povinnost’ by mala mat’ oporu v zakone o spotrebitelskych Uveroch a nepostacduije,
ak to ustali sud vo svojom rozhodnuti. Z uvedeného teda vyplyva, Zze VOP/OP/ Sadzobnik su su¢astou
zmluvy a klienta zavazuju , aj pokial ich klient nepodpisal. Pokial Zalovany namieta, Zze zo Zmluvy
priamo nevyplyva zavazok splacat uver v splatkach v konkrétnej vySke s konkrétnou lehotou splatnosti
( €l. 1.2 Zmluvy) jeho tvrdenie neobstoji, lebo nepoprel uzatvorenie zmluvy o Uvere zo dfa 19.6.2015
na sumu 7.000€ a konkrétny zavazok nieco plnit mu vyplyva jasne z €l.1.2 zmluvy ; teda Ze sa jedna o
bezugelovy uver, s fixnou vySkou urokovej sadzby 11,90% p.a., vySka anuitnej splatky 106,20€ v 120-
tich splatkach ( spravne ma byt 108 splatok) , s Uhradou prvej splatky dria 7.7.2015 a poslednej splatky
7.6.2024, preto zalobca trval na Zalobe v celom rozsahu.

4. Strany sa na pojednavanie nedostavili, hoci boli riadne a v€as predvolané. Neucast ospravedinili a
neziadali pojednavanie z délezitych dévodov odrocit’ ani nenavrhli vykonat’ Ziadne dalSie dokazy, preto
sud vec prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti, vyluéne na zaklade obsahu listin, nachadzajucich sa
Vv spise.

5. Podla § 497 z.€. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni u€innom ku diiu uzavretia zmluvy o
uvere (dalej len "Obchodny zakonnik") zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

6. Podla § 369 ods.1-3 Obchodného zakonnika ucinného v Case uzavretia zmluvy ak je dlznik v
omeskani so splnenim pefiazného zavazku alebo jeho &asti, vznika veritelovi, ktory si spinil svoje
zakonné a zmluvné povinnosti, pravo poZadovat z nezaplatenej sumy Uroky z omeskania vo vyske
dohodnutej v zmluve, a to bez potreby osobitného upozornenia. Ak vySka urokov z ome8kania nebola
dohodnutd, diZnik je povinny platit droky z omeskania v sadzbe, ktoru ustanovi vlada Slovenskej
republiky nariadenim. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a dlZznikom je spotrebitel, mozno
dohodnut uroky z omeSkania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obgianskeho prava.

7. Podla § 502 ods.1 Obchodného zdkonnika u¢inného v ¢ase uzavretia zmluvy od doby poskytnutia
penaznych prostriedkov je diznik povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej
pripustnej vySke ustanovenej zdkonom alebo na zaklade zakona. Ak droky nie su takto urené, je
diZnik povinny platit obvyklé uroky poZzadované za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diZznika v
Case uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky vy$Sie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade
zakona, je dlznik povinny platit uroky v najvyssie pripustnej vyske.

8. Podfa § 503 ods.1,2 Obchodného zakonnika ucinného v €ase uzavretia zmluvy zavazok platit’ uroky
je splatny spolu so zavazkom vratit' pouzité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych
penaznych prostriedkov je dlhSia ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V &ase,
ked sa ma vratit zvySok poskytnutych periaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.
Ak sa poskytnuté pefiazné prostriedky maju vratit' v splatkach, su v def splatnosti kazdej splatky splatné
aj uroky z tejto splatky.

9. Podla § 52 ods. 1 az 4 z.¢€. 40/1964 Zb. Obciansky zédkonnik v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy
o Uvere (dalejlen "Obc&iansky zakonnik") spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu



formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Dodavatel je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej
podnikatel'skej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

10. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

11. Podfa § 9 ods.1 zak.¢. 129/2010 Z.z. uginny v Case uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom
Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

12. Podla § 9 ods.2 zak.C. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obcdianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti: a) druh spotrebitel'ského
uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritefa, ak ide o
fyzicku osobu; ak je spotrebitel'sky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana
prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom uUvere obsahuje aj udaje o fom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu, c) adresu veritela, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost, d) meno,
priezvisko, datum narodenia, rodné C&islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby,
ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a
prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) odplatu podla osobitnych predpisov, k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku,
ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na z&klade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o
spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypoclet tejto ro€nej percentualnej
miery nakladov, 1) vysku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na Gc&ely jeho splatenia, m) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, o) pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, q) upozornenie tykajice sa nasledkov nesplacania spotrebitefského tGveru, r)
veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie, s) vysku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, t) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, u) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, v) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere, w) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Gvere, x) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla



§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, y) ndzov a adresu prislusného
organu dohfladu podla § 23, z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky Uver platnd k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnent podla § 21
ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentualnej miery
nakladov na prisluSny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom uUvere uzatvorenych do 15
kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny
kalendarny Stvrtroje priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky
uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky tver v
prislusnom gramatickom tvare.

13. Podla § 9 0ds.9 zak.¢. 129/2010 Z.z. od spotrebitela nemdbze veritel pozadovat urok, poplatky alebo
akékolvek iné plnenie, ktoré nie su ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitefskom
uvere.

14. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukdzané, Ze na zaklade Zmluvy o uvere .¢
XXXXXXXXXXXXXXXXX zo diia 19.6.2015 poskytol Zalobca ako veritel diZnikovi - Zalovanému uver
7000€. Zalovany nenamietal, Ze by uvedenu sumu neprevzal. Predmetnd zmluva spifia naleZitosti
zmluvy o uvere definované v § 497 Obchodného zdkonnika a zavazkovy vztah medzi u€astnikmi je teda
vztahom zo zmluvy o Uvere podla § 497 a nasledujucich Obch. zak., ktory predstavuje tzv. absolutny
obchod. Posudenie pravneho vztahu medzi u¢astnikmi ako vztahu zo zmluvy o Uvere vSak nevyluuje
aplikaciu ustanoveni spotrebitelského prava na dany pravny vztah. Z&kladnou &rtou typizovanych
spotrebitelskych zmluv je totiz to, Ze su pre spotrebitela vopred pripravené a nie je vytvoreny priestor
na dojednavanie obsahu zmluvy alebo jej zmeny. Pravny vztah medzi pravnym predchodcom Zalobcu
a zalovanym tuto charakteristiku spifa, pretoze zmluva o Gvere bola vyhotovena ako formular a
jej sucastou boli bez akychkolvek pochybnosti VOP, ktoré Zalovany ovplyvnit nemohol, nakolko boli
pripravené uz vopred pre velky polet spotrebitefov. Je pritom nepochybné, Ze Zalobca pri uzavierani
zmluvy o uvere vystupoval v ramci vykonu svojej podnikatelskej €innosti a Zalovany nekonal v suvislosti
s vykonom svojej podnikatelskej alebo inej obchodnej €innosti. Sud preto zmluvu o Uvere vyhodnotil
ako spotrebitel'skd zmluvu v zmysle z.€. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa v zneni u€¢innom ku driu
uzavretia zmluvy o Uvere, ale i v zmysle § 52 a nasl. Obcianskeho zakonnika ako aj zak.¢ 129/2010
Z.z. o spotrebitelskych uveroch, inych uveroch a pézi¢kach pre spotrebitelov, v zneni nesk. predpisov.
v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy o uvere.

15. Sud preskumal obsah uvedenej zmluvy zistil, Ze tdto ma pisomnu formu, obsahuje vSetky potrebné
nalezitosti podla § 9 ods.2 Zak.¢. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a predmetom Zalobného
navrhu nie je plnenie z neprijatelnych zmluvnych podmienok. Zalobca si pred poskytnutim tveru spinil
vSetky svoje povinnosti, ktoré mu tejto zakon uklada, vratane preskimania bonity klienta. Predmetom
sporu su len plnenia, ktoré vyplyvaju v podrobnom zmluvnou dojednani v €lanku 1. bod 1.2. Zmluvy o
spotrebitelskom uvere, ktoru Zalobca nepochybne podpisal, ktora je Citatelna s je v nej jednoznacne
uvedené, Ze mu bol poskytnuty bezu€elovy Uver/pdzicka 7.000€ s fixnou urokovou sadzbou 11,90%
rotne za poplatok za poskytnutie uveru 210€, za dojednany poplatok schopnosti splacat’ uver 2,60€
mesacne, so stiborom poistenia A. Uver mal splacat v 108-mich mesaénych splatkach po 106,20€
mesacne, s datumom prvej splatky dha 7.7.2015 a poslednej splatky dria 7.6.2024 inkasom z osobného
uctu v prospech inkasného uc¢tu pri dojednanej vyske RPMN( ro¢nej percentualnej miery nakladov)
13,7%, priemernej RPMN 10,39% za odplatu 15,35% s dojednanym ro¢nym urokom z omeskania 5%
ro¢ne s celkovymi nakladmi spotrebitefa spojenych s iverom vo vyske 11.679,60€. V Elanku 2.8. Zmluvy
Zalovany ako klient vyhlasil , Ze : bol informovany o Urokovej sadzbe, poplatkoch a nakladoch suvisiacich
s Uverom podfa § 37 ods.2 zékona o bankach; prevzal a oboznamil sa pred uzatvorenim tejto zmluvy s
jej sucastami ; prevzal formular so Standardnymi eurépskymi informaciami o spotrebitelskom uvere, OP
(obchodné podmienky), VOP ( V8eobecné obchodné podmienky) Sadzobnik; prevzal a oboznamil sa
pred uzatvorenim tejto zmluvy s poistnou zmluvou, V8eobecnymi poistnymi podmienkami pre poistenie
schopnosti splacat aver ( VPP) ; spifia podmienky poistenia schopnosti splacat uver podia Poistne;
zmluvy, VPP, OP a pristupuje tymto k Poistnej zmluve uzatvorenej medzi bankou a poistoviiou a
suhlasi s poistenim v rozsahu suboru uvedeného v bode 1.2. tejto zmluvy. Sud mal zmluvu o Uvere za
platnu a nezistil, Ze by obsahovala neprijatelné zmluvné podmienky. Predmetom sporu nie su Ziadne
zavazky, ktoré by v zmysle § 9 0ds.9 zak.¢. 129/2010 Z.z. nevyplyvali priamo zo zmluvy, krytej podpisom
Zalovaného a obchodnych podmienok, s ktorymi bol oboznameny v zmysle €l. 2.8. zmluvy a tieto prevzal.
16. Z vykonaného dokazovania mal sud za nesporne preukazané, Ze Zalovany si voc€i zalobcovi neplinil
riadne svoje platobné povinnosti, z ktorého dévodu Zalobca vyhlasil ver v sulade so zmluvou a VOP za
pred€asne splatny, diiom dfa 11.4.2016 v zmysle § 565 Ob¢. zakonnika, v sulade s Uverovou zmluvou a
Obchodnymi podmienkami pre Gvery ob&anom a to po zaslani upozornenia na omeskania s moznostou



pred€asného splatenia druhou upomienkou /opakovanym upozornenim zo dria 11.6.2016. Pohladavka
Zalobcu ku dfu pred&asného zosplatnenia ( 11.4.2016) predstavovala 7.083,88€ a pozostavala: z
istiny vo vy8ke 6.751,67€ ( rozdiel poskytnutej sumy 7.000€ - uhradené splatky istiny 248,33€) z urokov
264,38€ ( zmluvne dohodnuty urok 11,90% ro€ne, ktory bol Zalovany povinny splacat’ v rdmci anuitnych
splatok do pred€asného zosplatnenia), urokov z omeskania 2,63€ ( kazda omeSkana splatka je odo
dfia nasledujuceho po jej splatnosti uro€ena zmluvne dojednanym urokom z omeSkania 5% rocne ),
poplatkov za upomienky 60€ ( v Zalobe sa neuplatfiuju) a poplatkov za poistenie schopnosti splacat aver
5,20€. Pretoze Zalovany penazny dih doteraz nezaplatil, dostal sa do omeSkania s plnenim penazného
dlhu a to diiom nasledujucim po jeho zosplatneni, od 12.4.2016. Z tohto dévodu ho sud podla § 369 ods.
1 Obchodného zakonnika zaviazal zaplatit Zalobcovi zmluvne dojednany urok z omeskania vo vyske
5 % ro€ne z neuhradenej istiny vo vyske 6.751,67€ a neuhradenych vycislenych zmluvnych urokov
z uveru ( z odplaty za poskytnutie Gveru) vo vysSke 264,38€ od 12.4.2016 do zaplatenia pretoze dlh
Zalobcovi dosial neuhradil. Navrh bol dévodny v celom rozsahu a sud mu preto vyhovel.

17. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 zak.¢. 160/2015 Z.z. (Civilny sporovy
poriadok ) podla pomeru Uspechu vo veci. Zalobca mal v konani plny Uspech a preto mu sud priznal
pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia prostrednictvom Okresného sudu Trencin v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



