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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou Mgr. Mariannou Hagkovou v spore Zalobcu: DSI DATA, a. s., ICO: 36
399 493, so sidlom Nam. A. Bernolaka 377, Namestovo, proti Zalovanému: L. E., W.: XX XXX XXX,
miesto podnikania T., G. cesta €. XXX/X, o zaplatenie 341,43 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 341,43 eura s Urokom z omeskania vo vyske
8% ro¢ne zo sumy 19,80 eura od 23.04.2019 do zaplatenia, zo sumy 21,46 eura od 23.05.2019 do
zaplatenia, zo sumy 21,46 eura od 23.06.2019 do zaplatenia a zo sumy 278,71 eura od 30.08.2019 do
zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m & narok na nahradu trov konania voéi Zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou doru¢enou stdu diia 23.09.2021 domahal proti Zalovanému zaplatenia
341,43 eura s urokmi z omeskania vo vySke vo vySke 8% ro¢ne zo sumy 19,80 eura od 23.04.2019
do zaplatenia, zo sumy 21,46 eura od 23.05.2019 do zaplatenia, zo sumy 21,46 eura od 23.06.2019
do zaplatenia a zo sumy 278,71 eura od 30.08.2019 do zaplatenia s oddvodnenim, Zze Zalovany
vyuzival sluzby datovej siete DSI za ucelom pristupu k internetu a iné datové sluzby, na zaklade
zmluvného vztahu uzatvoreného so zalobcom na zaklade Zmluvy ¢. 1000041525 zo dia 12.02.2019,
objednavka zo dna 11.02.2019, Dodatok &. 1 zo diia 08.02.2019. Vzhfadom na neuhradené faktury
Zalobca dnia 20.08.2019 od predmetnej zmluvy odstupil a v zmysle vSeobecnych podmienok a Dodatku
€. 1 dofakturoval Zalovanému vSetky poskytnuté vyhody a nevratené zapozi¢ané zariadenia plynuce
z titulu viazanosti. Zalovany spolu Zalobcovi neuhradil 341,43 eura. KedZe sa Zalovany k zaplateniu
uvedenych sum zaviazal a tieto ani na zaklade vyzvy nezaplatil, navrhol podanej Zalobe v celom rozsahu
ako opodstatnenej vyhoviet a priznat i uroky z omeskania a nahradu trov konania z titulu zaplateného
sudneho poplatku.

2. Okresny sud Prievidza vydal vo veci platobny rozkaz dria 20.10.2021 €. k. 13Csp/62/2021-17, ktory sa
vSak nepodarilo dorudit Zalovanému do vlastnych ruk a preto bol predmetny platobny rozkaz uznesenim
zo dia 28.02.2022 €. k. 13Csp/62/2021-35 zruSeny.

3. Sudom vykonanym Setrenim sa miesto aktudlneho pobytu Zalovaného nepodarilo zistit. Sud nasledne
dorucoval zalovanému Zzalobu na adresu trvalého bydliska Zalovaného a mieste podnikania, kde si
zéasielku neprevzal. Zaloba bola dorudena Zalovanému i ozndmenim na Uradnej tabuli sudu i webovej
stranke sudu v zmysle § 116 ods. 2 CSP. Sud rozsudok vo veci verejne vyhlasil drfia 29.04.2022.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dékazmi, a to zmluvou €. 1000041525
zo diia 12.02.2019, objednavkou datovych sluzieb €. 1000041525 zo dha 11.02.2019, Dodatkom ¢&. 1



k zmluve €. 1000041525 zo drnia 08.02.2019 - vratane vSeobecnych podmienok Zalobcu, dokladmi o
prebrati technickych zariadeni, odstipenim od zmluvy €. 1000041525 zo dria 20.08.2019, fakturami &.
199054054, €. 199069001, €. 199083977, €. 190001546, spravami zo Setrenia pobytu Zalovaného a
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

5. Zo zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb zo dfia 12.02.2019 mal sud preukazané, Ze v uvedeny den
uzavrel Zzalobca ako poskytovatel so zalovanym- podnikatefom ako uzivatelom zmluvu o poskytovani
verejnych sluzieb v zmysle § 44 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, pricom v ¢l.
| bod 1 sa dohodol, Ze predmetom zmluvy je vyuzivanie sluzieb poskytovatela, za u¢elom pristupu do
internetu datovej telefénnej sluzby VolP, sluzby retransmisie, kdblovej TV a inym Specifickym sluzbam,
pricom v €l. Il bod 1 sa zmluvné strany dohodli, Ze cena predmetu zmluvy je uréena v dodatku k zmluve
s presnou 3pecifikaciou premetu zmluvy, ktora je neoddelitelnou su€astou tejto zmluvy. V &l. 11l bod 1
sa dohodlo, Ze zmluvné strany sa zavazuju dodrziavat’ zverejnené vieobecné podmienky spolo¢nosti
DSI DATA, a. s. pre sluzby pristupu do internetu, resp. datovej telefonnej sluzby VolIP, resp. sluzby
retransmisie a kablovej TV.

6. Z dodatku &. 1 k zmluve zo dfia 08.02.2019 sud zistil, Ze v €l. | sa medzi sporovymi stranami dohodlo
poskytovanie sluzieb, a to Prémiovy FTTH internet a flexiTV na 6 mesiacov s viazanostou 24 mesiacov,
cena 16,99 eura s DPH alebo bez viazanosti sluzby 19,99 s DPH a zavedenie sluzby flexi NET v sume
35,- eur s DPH jednorazovo (bez viazanosti 50,- eur s DPH). Cena mesaéného najmu Dasan H660GM-
F5 zariadenia 1,80 eura s DPH a najmu Arris VIP 4302 zariadenia 0,- eur s DPH. V zmluve sa dohodlo,
Ze zuctovacie obdobie je kalendarny mesiac a cena za poskytnutu sluzbu je splatna na zaklade faktury
s lehotou splatnosti uvedenou vo fakture.

7. Zo zmluvy o najme mal sud preukazané, Ze Zalovany svojim podpisom potvrdil prevzatie zariadenia
STB Arris VIP 4302 IR v pocte 1 kus v hodnote 108,- eur s DPH. V bode 2 uvedenej dohody sa uzivatel
zaviazal po skon€eni platnosti alebo ukon&eni zmluvy o pripojeni odovzdat poskytovatelovi zariadenie v
rovnakom a kompletnom stave vratane prisluSenstva, a to najneskér do konca mesiaca nasledujuceho
po mesiaci, v ktorom bola zmluva alebo sluzba ukonéena. V bode 4 sa dohodlo, Ze v pripade nevratenia,
straty alebo poSkodenia zariadenia bude zariadenie vyfakturované v hodnote uvedenej pri predmetnom
zariadeni na tomto doklade. Uvedenu dohodu podpisali obe strany.

8. Zo zmluvy o najme mal sud preukazané, Ze Zalovany svojim podpisom potvrdil prevzatie zariadenia
Router DASAN H660GMA-F5 v pocte 1 kus v hodnote 108,- eur s DPH. V bode 2 uvedenej dohody
sa uzivatel zaviazal po skonCeni platnosti alebo ukon&eni zmluvy o pripojeni odovzdat’ poskytovatelovi
zariadenie v rovnakom a kompletnom stave vratane prisluSenstva, a to najneskdr do konca mesiaca
nasledujuceho po mesiaci, v ktorom bola zmluva alebo sluzba ukon€ena. V bode 4 sa dohodlo, Ze
v pripade nevratenia, straty alebo poskodenia zariadenia bude zariadenie vyfakturované v hodnote
uvedenej pri predmetnom zariadeni na tomto doklade. Uvedenu dohodu podpisali obe strany.

9. V &l. 7 VSeobecnych podmienok spolognosti DSI DATA s.r.o. si zmluvné strany dohodli, Ze v pripade
ukonéenia zmluvy pocas trvania viazanosti je uzivatel povinny uhradit vSetky poskytnuté finanéné
vyhody, ktoré z viazanosti vyplyvali s tym, Ze na prislusnd sumu vystavi poskytovatel fakturu. V €&l. 10
ods. 1 citovanych v8eobecnych podmienok sa uzZivatel zaviazal vykonat Uhradu za poskytované sluzby
poskytovatela v objednanom rozsahu.

10. Z faktury €. 199054054 zo dha 01.04.2019 splatnej 22.04.2019 mal sud preukazané, Ze v uvedenej
fakture si Zalobca ako dodavatel vyuctoval vo&i zalovanému ako uzivatefovi cenu za poskytované sluzby
a za prengjom zariadenia spolu v sume 19,80 eura. Vo fakture ¢. 199069001 zo dria 01.05.2019 si
vyfakturoval cenu za poskytnuté sluzby a prenajom zariadenia spolu v sume 21,46 eura s tym, Ze
uvedena faktura bola splatna diia 22.05.2019. Vo faktare &. 199083977 zo dria 01.06.2019 si vyfakturoval
cenu za poskytnuté sluzby a prenajom zariadenia spolu v sume 21,46 eura s tym, Ze uvedena faktura
bola splatna 22.06.2019. Vo fakture €. 190001546 zo dria 15.08.2019 si vyfakturoval cenu za zariadenia
a poskytnuté vyhody spolu v sume 278,71 eura s tym, Ze uvedena faktura bola splatna 29.08.2019.

11. Podla § 44 ods. 1 zakona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni u¢innom od
1.11.2011, zmluvou o poskytovani verejnych sluZieb sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit' potrebné
pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat’ prislusné sluzby. Podnik méze vydat vSeobecné podmienky



a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani verejnych sluzieb je pisomna; to neplati
pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom verejnych telefénnych automatov a inych
verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb je mozné menit aj inou
ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnu; to neplati pre zavazky u€astnika, ktoré
podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej forme.

12. Z vysledkov vykonaného dokazovania v tejto veci mal sud nesporne preukazané, Zze Zalobca uzavrel
so Zalovanym dfia 12.02.2019 zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb v sulade s ustanovenim § 44
zékona €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, vratane dodatku k uvedenej zmluve, v zmysle
ktorého sa Zalobca zaviazal Zalovanému poskytovat' telekomunikaéné sluzby a Zalovany sa zaviazal
platit’ cenu za poskytnuté sluzby. Z vysledkov vykonaného dokazovania vyplyva, Ze Zalovany nezaplatil
Zalobcovi cenu za poskytované sluzby vyfakturované v jednotlivych faktirach uvedenych vyssie zo dna
01.04.2019 na sumu 19,80 eura, zo dfia 01.05.2021 na sumu 21,46 eura a zo dfia 01.06.2021 na sumu
21,46 eura, a kedZe sa k tomuto v zmluve i vo vdeobecnych podmienkach zaviazal, sud podanej Zalobe
v tejto Casti ako opodstatnenej vyhovel.

13. Sud zéroven priznal Zalobcovi i narok na zaplatenie finanénych vyhod, teda pévodne poskytnutych
zliav z cien poskytovanych sluzieb, ktoré poskytol Zalobca Zalovanému za predpokladu dodrzania doby
viazanosti. V danom pripade v8ak nedo$lo k dodrzaniu doby viazanosti, kedZe po€as trvania zmluvného
vztahu doSlo k zruSeniu zmluvy odstipenim, pre neplatenie faktur za poskytnuté sluzby Zalovanym.
Cena poskytnutych vyhod bola v sulade s citovanym €l. 7 ods. 3 vdeobecnych podmienok vyfakturovana
Zalovanému spolu vo vyske 278,71 eura, a kedZe Zalovany tento dlh napriek zavazku v zmluve a vo
vSeobecnych podmienkach nesplnil, sud ho k splneniu tejto povinnosti zaviazal.

14. Vzhfadom k tomu, Ze Zalovany nezaplatii cenu za poskytované sluzby v lehote splatnosti
stanovenych vo vys8ie uvedenych fakturach, sud priznal Zalobcovi i narok na zaplatenie Urokov z
omeskania v zmysle § 369 ods. 2 Obchodného zakonnika v plathom zneni, v spojeni s nariadenia vlady
€. 21/2013 Z. z., vy3ka ktorych bola uplatnena v sulade s citovanymi ustanoveniami, preto sid podanej
Zalobe i v tejto Casti ako opodstatnenej vyhovel.

15. O trovach konania sporovych stran rozhodol sud v zmysle podla § 255 ods. 1 a 2, § 262 ods. 1 CSP
v spojeni s ustanovenim § 218 ods. 1 veta druha CSP, v zmysle ktorého vo vyroku sud rozhodne tiez o
naroku na nahradu trov konania, ak sa o fiom nerozhoduje samostatne. Z ustanovenia § 255 ods. 1 CSP
vyplyva, Ze sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej iuspechu vo veci. V predmetnej veci
bol Zalobca v celom rozsahu Uspesny, preto mu sud priznal plnt nahradu trov konania vodi zalovanému,
pricom o vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia, pisomne v dvoch
vyhotoveniach, prostrednictvom Okresného sudu Prievidza na Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



