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Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6220010132

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 04. 2022
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ECLI: ECLI:SK:OSVK:2022:6220010132.6
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ diia 29. aprila 2022 v trestnej veci ods. E. T., F.. XX. XX. XXXX R. H., Q. T. H.O.
XXX, XXX XX H., pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak., takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 pism. b) Tr. zak. sud odstdenému E. T., F.. XX. XX. XXXX R. H., Q. T. H. XXX, XXX
XX H. ponechaéva v platnosti podmiene¢né odsudenie v trvani 2 (dva) mesiace, ktorého vykon
mu bol podmienecne odlozeny na skisobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov trestnym rozkazom
Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 11T 2/2020 zo diha 01. 07.2020 a predlzuje skusobnu dobu
o 1 (jeden) rok.

odovodnenie:

E. T. bol trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krti§, ¢.k. 11T/2/2020-74 zo dia 01. 07. 2020,
pravoplatnym dna 15. 07. 2020 uznany za vinného z prec€inu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podfa § 289 ods. 2 Tr. zak. a bol mu uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace, ktorym
bol podmienetne odloZeny na skudobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov. Zaroveri mu bol uloZeny
trest zakazu Cinnosti vedenia vSetkych motorovych vozidiel po dobu 2 (dva) roky. Predmetny skutok
bol spachany diia 10.04. 2020, kedy menovany viedol osobné motorové vozidlo, pri¢om odber dalSieho
biologického materialu - krvi bezdévodne odmietol.

Okresny sud Velky Krti§ uznesenim €. k. 11T/2/2020-140 zo dna 15. 10. 2021 rozhodol, Ze odsudeny
sa neosvedcil a trest odfiatia slobody vo vymere 2 (dva) mesiace vykona. Sud sucasne rozhodol, Ze
odsudeného pre vykon ulozeného trestu zaradil do Ustavu so minimalnym stupfiom strazenia.

Z dovodu staznosti odsudeného Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim, €.k. 4Tos/10/2022-157 zo
dria 03. 02. 2022 zrusil rozhodnutie okresného sudu a ulozZil mu, aby o veci znovu konal a rozhodol.
Poukazal pritom, Ze okresny sud pred&asne vyslovil zaver, Ze odsudeny sa neosvedcil v skiSobnej dobe
podmiene&ného odsudenia. DostatoCne nebolo ani preukazané, Ze odsudeny sa odmietol zu€astnit
verejného zasadnutia dria 15. 10. 2021. Pojem riadny Zivot, podla krajského sudu, nemozno stotoznit
len s bezuhonnostou, ale musi byt preukazané, Ze odsudeny porusil zavaznym spdsobom normy
obd&ianskeho spravania.

Okresny sud pocas plynutia skuSobnej doby vykonal verejné zasadnutie dnha 15. 10. 2021, na
ktorom vykonal dbkazy precitanim listin, najma trestného rozkazu Okresného sudu Velky Krtis, &.k.
11T/2/2020-74 zo diia 01. 07. 2020, pravoplatny dria 15. 07. 2020, z pripojeného spisu Okresného sudu
Velky Krtis sp. zn. 0T 19/2020 precital rozsudok Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 0T 19/2020 zo dna
28. 09. 2020, pravoplatny dfa 30. 09. 2020, spravy a lustracie na odsudeného, odpisy z registra trestov.
Nadvazne na verejnom zasadnuti vypocul odsudeného.

Odsudeny na verejnom zasadnuti dia 29. 04. 2022 poukéazal, Ze v trestnej veci sp. zn. 0T 19/2020
vykonal nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov. Z tohto odsudenia si zobral



dostato€né ponaucenie, pricom dalsi vykon kone&ného trestu odfatia slobody u neho nie je potrebny.
Po prepusteni z vykonu trestu na slobodu sa zamestnal. Pracuje v F. na pozicii opatrovatela a uvedenu
¢innost' vykonava nepretrzite v 24-hodinovom reZime. Nariadenim vykonu nepodmiene¢ného trestu
odniatia slobody by bolo neprimerane zasiahnuté do jeho prav. K skutkovym okolnostiam veci sp. zn. 0T
19/2020 podotkol, Ze nedostato€ne si vtedy uvedomil désledky svojho konania. Vykonaval len skiSobnu
jazdu, pocas ktorej priSiel priblizne len 10 km. Zdoéraznil, Ze nie je konzumentom Ziadnych navykovych
latok, drog a ani alkoholu. V F. sa nedopustil Ziadneho poru$enia zakona.

Obhajkyfia odsudeného na verejnom zasadnuti uviedla, Ze spachanie trestného &inu poc¢as plynutia
skusSobnej doby podmiene¢ného odsudenia automaticky nemozno stotoznit s tym, Zze odsudeny
neviedol riadny Zivot v sku8obnej dobe podmieneéného odsudenia. Navrhla, aby sud skumal spravanie
odsudeného komplexne v celej skuSobnej dobe a zistil, &i odsudeny dodrziaval normy spoloéenského
spravania na pozadovanej urovni. Zarovef poziadala, aby sud ponechal podmienecné odsudenie v
platnosti a odsiidenému primerane prediZil ski$obnu dobu.

Okresny prokurator Okresnej prokuratiry Velky Krti§ na verejnom zasadnuti poukazal, Ze odsudeny
uz v kratkom &ase po zacati plynutia skiSobnej doby podmiene¢ného odsudenia sa dopustil dalSieho
trestného Cinu, ktory bol pravoplatne odsudeny v trestnom konani sp. zn. 0T 19/2020. Uvedena okolnost
spbsobuje, Ze odsudeny neviedol riadny Zivot. Navrhol preto, aby sud rozhodol, Ze odsudeny sa
neosvedCil a uloZeny trest odfatia slobody vo vymere dva mesiace vykona.

Na zaklade zakonnych poZiadaviek uvedenych v § 50 ods. 4 Tr. zak. sud sledoval spravanie odsudeného
v skuSobnej dobe podmiene&ného odsudenia, pri¢om zistil nasledovné skutoCnosti:

Zo spisového materialu sp. zn. 0T 19/2020 vyplynulo, Ze odsudeny sa v skuSobnej dobe dopustil
spachania pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. za skutok
spachany diia 16. 08. 2020, za €o bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Velky Krtis
sp. zn. 0T 19/2020 zo dfia 28. 09. 2020, pravoplatny dfa 30. 09. 2020 a bol mu uloZzeny nepodmienedny
trest odfatia slobody vo vymere 5 mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu s minimalnym
stupriom strézZenia, ktory trest vykonal dia 16. 01. 2021.

Podla odpisu z registra trestov vyplyva, Ze odsudeny bol doposial 7-krat sudne trestany, priCom v
dvoch pripadoch mu bol uloZeny nepodmienecny trest odiatia slobody. Naposledy E. T. bol odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§, sp. zn. 3T 12/2021 zo dfia 11.03.2021 za precin poSkodzovania
cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak., v ktorej veci sud upustil od uloZenia suhrnného trestu s poukazom
na predchadzajuce odsudenie vo veci sp. zn. 11T 2/2020.

Na zéklade eviden&nej karty vyplyva, Ze odsudeny ma evidovany zékaz €innosti na dobu 24 mesiacov
od 10. 04. 2020 do 10. 04. 2022 uloZeny mu Okresnym sudom Velky Krti§ v trestnej veci sp. zn. 11T
2/2020. Rovnako ma evidovany zakaz ¢innosti od 11. 04. 2020 do 11. 04. 2025 z dévodu odsudenia v
trestnej veci Okresného sudu Velky Krtis, sp. zn. 0T/19/2020.

Sprava z miesta bydliska odsudeného (obec H.) zo dfia 30.03.2022 nehodnoti bliZzSie odsideného pocas
plynutia skiSobnej doby. Konstatuje zaroveri, Ze odsudeny nebol priestupkovo prejednavany a zdrziava
sa na adrese trvalého bydliska.

Podla spravy OR PZ Velky Krti§ zo diia 28. 03. 2022 odsudeny nema evidovany Ziadny zaznam o
dopravnom priestupku z dévodu poruSovania pravidiel cestnej premavky v skuSobnej dobe po 15. 07.
2020.

Na zaklade spravy L. P. zo diia 29. 11. 2021 vyplyva, Ze odsudeny vykonava opatrovatelsku €innost v
Nemecku ako 24-hodinovy opatrovatel pre imobilnu pacientku C. P, F.. XX. XX. XXXX, ktora je odkazana
na jeho starostlivost.

Podla § 50 ods. 4 prva veta Trestného zakona, ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a
splnil povinnost nahradit’ Skodu spésobenu trestnym €inom alebo zaplatit dlh alebo zameSkané vyzivné,
ak boli uloZzené, sud vyslovi, Ze sa osvedcil; inak rozhodne, Ze sa trest odfiatia slobody vykona. Ak sa
odsudeny nachadza vo vykone trestu odriatia slobody, sud rozhodne tak, aby vykony trestov odriatia



slobody nasledovali plynule za sebou. Vynimo&ne mdze sud vzhfadom na okolnosti pripadu ponechat
podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsudeny konanim spachanym v skiSobnej dobe dal pri¢inu na
nariadenie vykonu trestu, a su¢asne méze a) ustanovit nad odsudenym probacny dohfad a uloZit doteraz
neulozené primerané obmedzenia alebo primerané povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 a 4 smerujuce k
tomu, aby viedol riadny Zivot, b) primerane predizit skigobnl dobu, nie vak viac ako o dva roky, priom
nesmie prekroc€it hornu hranicu skuSobnej doby ustanovenej v odseku 1.

Podla § 419 ods. 1 Tr. por.; o tom, &i sa odsudeny v skiSobnej dobe osvedcil alebo &i sa nariadi vykon
trestu odnatia slpbody, rozhodne sud na verejnom zasadnuti. Na verejnom zasadnuti rozhodne tiez o
pripadnom predlZeni skuSobnej doby.

Pri posudzovani otazky, ¢i je dany dévod na rozhodnutie, Ze odsudeny trest odhatia slobody vykona,
sud mbze vychadzat len za hodnotenia tych okolnosti, ktoré nastali v skuSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia, pricom prihliada na spravanie odsudeného, na priestupkové, pripadne trestné konania, ktoré
sa voci odsudenému viedli, aby zistil i naplnil podmienku vedenia riadneho Zivota.

Vedenim riadneho Zivota zdkon ma na mysli taky stav, ked osoba dodrziava pravny poriadok
Slovenskej republiky, plni si svoje ob&ianske povinnosti a nedopusta sa trestnych &inov ani priestupkov.
Bezuhonnost vSak sama o sebe nemusi vZdy znamenat, Ze podmienecne odsudeny viedol riadny Zivot
(uznesenie Ustavny sud SR, sp. zn. 1.US 407/2019 zo dfia 15. 10. 2019).

Skudobnéa doba podmienecného odsudenia v trvani 12 mesiacov odsudenému plynula od nasledujuceho
dfia po pravoplatnosti rozsudku (trestného rozkazu), t.j. v predmetnej veci od 16. 07. 2020. Skusobna
doba u odsudeného neplynula po&as vykonu nepodmienecného trestu odnatia slobody a po&as vykonu
vazby. Odsudeny bol uznesenim sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Velky Krti§, sp. zn.
0T 19/2020 zo dria 19. 08. 2020 vzaty do vazby, ktoru vykonaval od dria 16. 08. 2020. Dria 30. 09.
2020 nastupil vykon nepodmieneéného trestu odnatia slobody, ktory mu bol nariadeny na zaklade
pravoplatného rozsudku Okresného sudu Krti§, sp. zn. 0T 19/2020 zo drnia 28. 09. 2020. Do vykonu
uloZzeného trestu odnatia slobody bola odsidenému zapoditana vazba, ktoru vykonal od 16. 08. 2020
do 30. 09. 2020. Ulozeny nepodmienecny trest odfiatia slobody odsudeny vykonal dfia 16. 01. 2021, od
ktorého okamihu dalej odsudenému plynula skiuSobna doba podmiene¢ného odsudenia.

V posudzovanom pripade povaZoval sud za opodstatnené, aby u odsudeného ponechal podmieneéné
odsudenie vynimoé&ne v platnosti, aj ked odsudeny svojim konanim spachanym v skuobnej dobe,
za ktoré bol pravoplatne odsudeny dal pri¢inu na nariadenie vykonu trestu. Trestny zadkon uvedené
rozhodnutie umoZzriuje a neurc€uje vyslovne dobu, dokedy sud takto mdze o osvedCeni rozhodnut. Podla
sudu v praxi sa jedna o dobu jedného roka po skonceni plynutia skiSobnej doby podla § 50 ods. 5 Tr.
zak. Uvedena doba neuplynula, preto nemozno predpokladat, Ze odsudeny sa osvedgil.

Sud pri rozhodovani, ¢i odsudeny uloZeny trest za precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky
vykona, kedZe v skiSobnej dobe podmiene€ného odsudenia spachal pre¢in marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak. zohladnil v sulade so stanoviskom nadriadeného sudu
najma zavaznost poruSenia podmienok relevantnych pre posudenie vedenia riadneho Zivota, okolnosti
spachania oboch precinov, ich zavaznost, ako aj charakter spachanej trestnej ¢innosti. Na zaklade
uvedeného dospel k zaveru, Ze vynimocne je mozné ponechat podmiene¢né odsudenie odsudeného
E. T. v platnosti.

Pri spachanom precine ohrozenia pod vplyvom navykovej latky sud prihliadol na skutoénost, Ze
odsudeny sa dobrovolne podrobil dychovej skiske a az nasledne odber biologického materialu odmietol
v stresovej situacii z dévodu obavy pred ochorenim COVID-19, €o bolo v ase pandémie v Nemochnici vo
R. P.. Pri pre€ine marenia vykonu uradného rozhodnutia sud zobral do uvahy okolnosti veci a prihliadol,
Ze odsudeny z dévodu technickej vady na vozidle sa nemohol inak dostat’ do miesta bydliska. Vozidlom
pritom prekonal nepatrnu vzdialenost. Zaroven sud prihliadol na odliSny charakter skutku spachaného
v skuSobnej dobe.

K argumentu okresného prokuratora, Ze odsudeny sa uz v kratkom €ase po zacati plynutia skiSobne;j
doby dopustil pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia sud poukazuje na ustalenu sudnu prax,



ktord neumoziiuje na uvedenu skuto€nost prihliadat pausalne a automaticky z nej vyvodzovat, Ze
odsudeny by neviedol riadny Zivot.

Sud komplexne posudil, & odsudeny poc€as skusobnej doby plnil zakladné povinnosti ob&ana tak v
sukromnom Zivote, ako aj voci spolo€nosti. V danej suvislosti bolo preukazané, ze odsudeny E. T.
je v sulasnej dobe riadne zamestnany a pracuje ako opatrovatel v 24-hodinovom rezime v F. (T.).
Riadne zabezpeduje starostlivost’ o imobilnd a odkazanu pacientku na dobrej Urovni a nema moznost
zabezpedit' za seba pre fiu nahradu. Poc¢as plynutia skiSobnej doby Zil usporiadane a v J. S. F. nijako
nenarusoval obcianske spoluzitie, nedopustil sa trestného ¢&inu, priestupku a ani iného porusenia
zdkona. Nekonzumuje alkohol, ndvykové latky a svoj volny €as zuzitkoval vylu€ne na svoj osobny rozvoj.

Sud na tomto zaklade dospel k zaveru, Zze hoci odsudeny spachanim precinu v skuSobnej dobe dal
pri¢inu na nariadenie vykonu trestu, nebolo u neho namieste vyslovit, Ze inak neZzil riadnym spésobom
Zivota. Preto sud ponechal podmieneéné odsudenie v platnosti a sugasne odsudenému predizil
skuSobnu dobu o jeden rok, o povaZoval za primerané vzhfadom na vSetky okolnosti posudzovanej
veci. Lehota prediZenej ski$obnej doby zagala odstdenému plynat dfiom, ktory nasleduje po uplynuti
posledného diia skugobnej doby, ktora sa predizila (t. j. od 17. 12. 2021).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od oznamenia na Krajsky sud v Banskej Bystrici
cestou podpisaného sudu.



