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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkyrfiou JUDr. Annou Trnkovou v trestnej veci proti U. O.
pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1, pism. b/, ¢/, ods. 3 pism. a/
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom
dfia 1.2.2018 rozhodol

rozhodol:

Obzalovany: 3
U. O.E. S.D. A H.,, narodeny XX.X.XXXX Q. A,, trvale bytom A. - P., S. J. C. XXX/X, nezamestnany,

je vinny, ze:

1/

ako rodi¢ maloletého A. O.A., narodeného XX.XX.XXXX riadne nedbal na jeho povinni $kolski
dochadzku, ktort si mal pInit na Zakladnej Skole na W. ulici v Nitre a tak mu umoznil vymeSkat
vyucovacie hodiny bez objektivnych pricin v Skolskom roku 2015/2016 od 1.11.2015 do 30.6.2016 spolu
541 vyucovacich hodin, ktoré mal neospravedinené, pricom nevenoval dostato€nu pozornost synovi a
nevykonaval kontrolu svojho syna, ktory nechcel do $koly chodit, so $kolou a Uradom préce socialnych
veci a rodiny v Nitre nespolupracoval, neztu¢astfioval sa rodi€ovskych zdruzeni, opakované pohovory
a upozornenia pedagogickych pracovnikov neboli G&inné, ¢im zanedbal jeho vzdelanie, vychovu a
dalSie spoloCenské a pracovné uplatnenie a tak umoznil maloletému A. dopustit sa trestnej ¢innosti a
opakovanych priestupkov, nakolko uznesenim vySetrovatela PZ sp. zn. ORP-220/1-VYS-NR-2016 zo
dfia 15.3.2016 mu bolo vznesené obvinenie pre zloCin lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona
spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit dha 6.2.2016 a umoznili
mu spachat dfia 21.8.2015, dfia 25.11.2015 a dha15.1.2016 priestupky proti majetku podla § 50 ods.
1 z&kona ¢islo 372/1990 Zb. v zneni neskorSich predpisov, pricom vsetky tieto priestupkové konania
boli odlozené pre nedostatok veku nakolko malolety A. v €ase spachania priestupkov nedovrsil este
patnast rokov,
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2/

ako rodi¢ maloletého D. O., narodeného XX.X.XXXX riadne nedbal na jeho povinny Skolsku dochadzku,
ktoru si mal plnit od 2.9.2016 do 30.6.2017 na Zakladnej Skole W. ulica XX, Nitra a tak v $kolskom roku
2016/2017 vymeskal malolety 356 vyuc€ovacich hodin, ktoré mal neospravedinené, pricom sa zasadnuti
rodiCov nezucastfioval a Usilie uCitelky o kontakt s rodinou, predvolania na pohovor, upozornenia na
nedbalu $kolsku dochadzku a vychovny pohovor na Urade prace socialnych veci a rodiny v Nitre neboli
ucinné a neviedli k naprave,



teda:

v bode 1/

vydal z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpelenstvu spustnutia tym, Ze jej
umoznil viest zahalCivy Zivot, umoznil jej dopustit sa konania, ktoré je podla tohto zakona trestnym
¢inom, umoznil jej dopustat sa konani, ktoré su podfa osobitnych zakonov priestupkami a €in spachal
zavaznejSim sposobom konania a to po dIh&i ¢as,

v bode 2/
vydal umyselne osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil viest
zahalcivy Zivot a tento €in spachal zavaznejSim spésobom konania a to po dlhSi ¢as,

tym spachal:

v bode 1/
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ¢/, d/ ods. 3 pism. a/ Trestného
zakona, s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona,

v bode 2/
precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. a/ Trestného
z&kona, s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b/ Trestného zakona (dalej len Tr. z4k.),

za to mu sud wuklada:

Podla § 211 ods. 3 Tr. zak., s prihliadnutim na polah¢ujucu okolnost podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., s
prihliadnutim na pritazujucu okolnost podla § 37 pism. m/ Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak. a §
41 ods. 1 Tr. zak. a § 49 ods. 2 Tr. zak. uhrnny trest odfatia slobody v trvani 18(osemnast) mesiacov

nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho sud zaraduje do vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

tento rozsudok neobsahuje, pretoZze po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa prokuratorka a
obZalovana vzdali prava na podanie odvolania.

Poucéenie:
Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku
odvolanie smeruje, do 15 dni odo dna jeho oznamenia, cestou podpisaného sudu

na Krajsky sud v Nitre.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutoCnosti a dékazy.

Proti tomuto rozsudku nie je opravneny podat odvolanie ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



