Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 7C/73/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6616203513

Déatum vydania rozhodnutia: 31.01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Peter Straka

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2018:6616203513.4

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Lu€enec sudcom Mgr. Petrom Strakom v spore zalobcu I. D., L.. XX XX.XXXX, P. J. E. K.
C.. XXX, &tatna obgianka SR, v zast. JUDr. Andrej Cifra, advokatska kancelaria so sidlom Lugenec, J.
Krafa 5/A proti Zalovanému PROFI CREDIT Slovakia, s.r.o. so sidlom Bratislava, Pribinova 25, ICO: 35
792 752, v konani o zaplatenie 1 014,40 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit zalobkyni sumu vo vySke 1 014,40 Eur spolu s urokom z omeskania
8,05 % p.a. od 25.03.2013 az do zaplatenia v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobkyfa m & néarok na pInG nahradu trov konania voéi Zalovanému. O vyske trov konania bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim prvostuprfiového sudu po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobkyria sa podanou Zalobou doruéenou tunaj$iemu sudu diia 22.03.2016 domahal zaplatenia sumy
1 014,40 Eur s urokom z omes&kania 8,05% p. a. z istiny od 25.03.2013 do zaplatenia.

2. Tunajsi sud vydal diha 12.04.2016 platobny rozkaz €. k. 7C/73/2016-32, ktorym zaviazal Zalovaného
na zaplatenie sumy vo vySke 1 014,40 Eur s prisl. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 7C/73/2016-45 zo
dria 25.08.2016, pravoplatnym a vykonatefnym dria 12.09.2016, sud vyzval zalobcu, aby sa v lehote 15
dni od doru€enia tohto uznesenia vyjadril k odporu, doru¢enému sudu dna 27.12.2016.

3. Tunajsi sud vytycil pojednavanie na defi 31.01.2018 o 13:00 hodine.

4. Na termin pojedndvania na tunajSom sude sa dfia 31.01.2018 o 13:00 hodine dostavil Zalobca
a nedostavil sa Zalovany, ktory ma vykazané doruCenie dfia 22.01.2018, neZiadal o odrolenie
pojednavania ani svoju neucast neospravedInil Ziadnymi skutoénostami.

5. Zalobca na pojednavani difa 31.01.2018 navrhol, aby sud rozhodol rozsudkom pre zmeskanie § 278
ods. 1 CSP.

6. Podla § 278 ods. 1 CSP: Na pojednavani rozhodne sud o Zalobe podla § 137 pism. a) na navrh zalobcu
rozsudkom pre zme&kanie, ktorym Zalobe vyhovie ak a) sa Zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci,
hoci bol nan riadne a v&as predvolany a v predvolani bol Zalovany pougeny o nasledku nedostavenia
sa vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a b) Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost
v&as a vaznymi okolnostami.

7. Podfa § 279 CSP: Odévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.



8. Podla § 281 ods. 1 CSP: Ak Zalobca z ospravedlnitefného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci, na
ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh Zalobcu tento rozsudok uznesenim zrusi
a nariadi nové pojednavanie.

9. V zmysle § 281 ods. 2 CSP: Navrh podla odseku 1 mdze Zalobca podat’ do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

10. Vzhladom na to, Ze Zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci uréenej na defi 31.01.2018, hoci
bol na pojednavanie riadne a v&as predvolany, kedZe bola predvolany a mal riadne vykazané dorucenie
dria 22.01.2018, v predvolani na pojednavanie bola Zalovany pou¢eny o nasledku nedostavenia sa,
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a zalovany svoju nepritomnost na pojednavani
neospravedlnila vaznymi okolnostami, preto sud rozhodol rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe
vyhovel.

11. Podla § 255 ods. 1 CSP: Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

12. Podla § 262 ods. 2 CSP: O vySke ndhrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

13. Podla § 232 ods. 3 CSP: Lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

14. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodoval podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi, ktory mal
vo veci plny uspech, priznal narok na plnd nahradu trov konania. S poukazom na § 262 ods. 2 CSP
o vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

15. V zmysle § 232 ods. 3 CSP lehota na plnenie je 3 dni a plynie Zalovanej od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto sudnemu rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z
dovodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia, odvolanie sa podava v lehote
15 dni od dorucenia tohto rozhodnutia na Okresnom sude Luc¢enec vo vyhotoveni dvojmo.

Proti vyroku rozhodnutia o Eiastoénom zastaveni konania a proti vyroku rozhodnutia o naroku na nahradu
trov konania je odvolanie pripustné v lehote 15 dni od dorucenia tohto rozhodnutia na Okresnom sude
Lucenec vo vyhotoveni dvojmo.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze neboli splnené procesné podmienky; sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces; rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud; konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci;
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti;
sud prvej indtancie dospel na zklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam;
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit
aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej,
ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody
a dékazy na ich preukéazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Ak Zalovany z ospravedinitelného dévodu zmes$kal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok zrusi a nariadi nové pojednavanie.
Navrh na zruSenie rozsudku méze Zalovany podat’ do 15 dni odkedy sa o rozsudku dozvedel. Ak povinny

dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh na vykonanie
exekucie.



