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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice-okolie, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Ména a prisediacich Ireny
Lechanovej a Emilie GaSparovej na hlavhom pojednavani konanom dna 31. januara 2018 v KosSiciach

rozhodol:
obzalovany:
P.H. - J.. XX XX XXXX 1. H., Y. G. O. XXX, Q.
H.-Q.,

je vinny, Ze

v presne nezistenom ¢ase od mesiaca august 2015 do 15.11.2015 na réznych miestach v katastri obce
Drienovec, okres KoSice - okolie, mal pohlavny styk s D. E. P., J.. XX.XX.XXXX aj napriek tomu, Ze
vedel, ze maloleta nedovrsila 15 rok veku,

teda

vykonal suloz so osobu mladSou ako 15 rokov

tym spachal
zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona

Zato sa
odsudzuje:

Podla § 201 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. j/, I/ Trestného zakona, § 42 ods. 1 Trestného zakona,
§ 37 pism. h/ Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 Trestného zakonana suhrnny trest odfatia
slobody vo vymere 3 /tri/ roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, § 51 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sa mu vykon trestu
odniatia slobody podmienecne odklada na skiasobnu dobu v trvani 4 /Styri/ roky, pocas ktorej sud uklada
probacny dohlad nad spravanim sa obzalovaného.

Podla § 51 ods. 4 pism. h/ Trestného zakona uklada obzalovanému povinnost pocas skusobnej doby
podrobit’ sa protitoxikomanickému a protialkoholickému lie€eniu ambulantnou formou.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sa zruSuje vyrok o treste obzalovaného P. H. v rozsudku Okresného sudu
Kosice - okolie sp.zn. 3T 80/15 zo dfia 2.12.2015, ktorym mu bol pre zlo€in sexualneho zneuzivania
podla § 201 ods. 1 Trestného zakona ulozeny podmienecny trest odnatia slobody vo vymere 3 roky
so skusobnou dobou v trvani 2 rokov, poCas ktorej sud ulozil probaény dohlad nad spravanim sa
obzalovaného, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:



Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného a svedkov , preditanim
znaleckého posudku , listinnych dékazov v spise a dospel k zaveru , ako je uvedeny vo vyrokovej Easti
rozsudku.

Obzalovany P. H. na hlavnom pojednavani po pouceni o moznosti vyhlasenia podla § 157 Trestného
poriadku vyhlasil, Ze je nevinny a uviedol , Ze sa pohlavne stykal s maloletou D. E. P. , pri¢om tato mu
povedala , Ze ma 17 rokov. Pohlavne sa s fiou prestal stykat' potom , €o odiSiel pracovat do Trnavy , k
¢omu dos8lo 15.11.2015. Zato, Zze s D. E. P. suloZil uz bol aj odsudeny na podmienecny trest odriatia
slobody , pricom potom sa s fiou uz pohlavne nestykal.

Sud na hlavhom pojednavani vypo€ul maloletd D. E. P. za u€asti znalkyne z odboru psychiatrie a
zastupcu organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, ktora vypovedala, Ze s obZalovanym
sa pohlavne stykala eSte pred 11.12.2015 t.j pred doviSenim 15 roku veku ako aj potom, a to az
do doby , kym nebola umiestnena do reedukaéného centra. Ako ¢asto sa pohlavne stykali v mesiaci
december 2015 si uz nepaméata. Uviedla, Ze otcom jej dvoch deti je obZalovany.

Svedkyna S. E. , na hlavhom pojednavani uviedla, Ze je zamestnana v reedukacnom centre pre matky
s detmi v Medzilaborciach . Maloletej D. E. P. sa narodila dcéra D. O. X.X.XXXX , ktord v rodnom
liste nema uvedeného otca.

Na hlavhom pojednavani sud podfa § 263 ods.1 Trestného poriadku precital vypoved poskodenej S.
E. P. z pripravného konania , podfa ktorej jej dcéra D. E. P. potom , €o uz jedno dieta s obZalovanym
mala, jej povedala, Ze je tehotna a opat s obzalovanym. Narok na nahradu Skody si neuplatnila.

Zo znaleckého psychiatrického posudku , ktory sud na hlavhom pojednavani precital je zrejmé, Ze
obzalovany P. H. v ase skutku netrpel ani netrpi duSevnou poruchou alebo chorobou v zmysle
psychdzy. Bol u neho zisteny nevyrovnany vyvin osobnosti pri poklese rozumovych schopnosti do
pasma podpriemeru. V €ase skutku bol schopny chéapat protipravnost svojho konania a svoje konanie
ovladat. Chape zmysel trestného konania. Vzhfadom na zistenu zavislost od alkoholu a toluénu znalkyria
doporucila nariadit obzalovanému ochranné protitoxikomanické a protialkoholické lie€enie.

Ako listinné dbkazy predseda senatu na hlavnom pojednavani precital:

-spravu Reedukaéného centra Cerendany , z ktorej je zrejmé , Ze maloleta D. E. P. tam bola umiestnena
od 27.1.2016

-spravu Reedukagného centra sv. Nikolaja pre maloleté matky s detmi v Medzilaborciach, z ktorej je
zrejmé , Ze maloletej D. E. P. sa narodila dcéra D. O. X X XXXX

-spis Okresného sudu KoSice -okolie sp.zn. 3T 80/2015 a z neho uznesenie o vzneseni obvinenia
pre zlo€in sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona doru¢ené obzalovanému
dna 20.4.2015 a rozsudok zo dna 2.12.2015, v ktorom sud uznal obZalovaného vinnym zo zlo€inu
sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona , ktorého sa dopustil v mesiaci april 2014
tym, Ze sulozil s maloletou D. E. P., za o mu sud uloZil trest odhatia slobody vo vymere 3 roky s
podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani dvoch rokov a probacny dohlad.

Po takto vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru , Ze obZalovany sa dopustil konania uvedeného
vo vyrokovej Casti rozsudku , ktoré kvalifikoval ako zlo€in sexualneho zneuZivania podfa § 201
ods.1 Trestného zakona, zakonné znaky ktorého naplnil ako po stranke objektivnej , tak po stranke
subjektivnej, ktort sud vyhodnotil ako priamy umysel podfa § 15 pism.a/ Trestného zakona .

Pri ustaleni skutku , najma o sa tyka obdobia , kedy ku skutku doslo, sud vychadzal z vypovede
obZalovaného , maloletej D. E. P. a listinnych dbkazov.

Z vypovede obZalovaného je zrejmé, ze spodiatku nevedel, kolko ma maloleta D. rokov. Priznal, Ze sa
s nou pohlavne stykal a az do doby , kym neodiSiel za pracou , a to dha 15.11.2015.

Maloleta D. uviedla, Ze sa s obZalovanym pohlavne stykala , je otcom aj jej druhého dietata, pricom sa
s nim pohlavne stykala aj po dovfSeni 15 roku veku , kym nebola umiestnena do reedukacného centra.



Z listinnych dékazov vyplyva, Ze obZalovany uZ najneskér od 20.4.2015 , kedy mu bolo doru¢ené
uznesenie o vzneseni obvinenia vo veci Okresného sudu KoSice-okolie sp.zn.3T 80/2015 vedel , ze
maloleta D. nemé e$te 15 rokov. Zo spravy reedukaéného centra Cerendany je zrejmé , Ze maloleta
D. E. P. tam bola umiestnena od 27.1.2016 a zo spravy Reedukaéného centra sv. Nikolaja pre maloleté
matky s detmi v Medzilaborciach je zrejmé , Ze maloletej D. E.Y. P. sa narodila dcéra D. dia 7.4.2016.

Vzhladom na skuto€nost' , Ze obZalovany uviedol, Ze odcestoval za pracou dia 15.11.2015, maloleta
D. E. P. nevedela presne urgit, v ktorom obdobi spolu sulozili , sud objektivne dané skutoénosti, a to
defi narodenia druhého dietata maloletej, deri doviSenia 15 roku veku mal. D. E. P. tj. 11. 12.2015
vyhodnotil podla zasady ,, in dubio pro reo “ v prospech obZalovaného a ustalil skutok tak, ako je
uvedené v vyrokovej ¢asti rozsudku .

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu u obZalovaného bral sud do uvahy spdsob spachania €inu, jeho
nasledok , zavinenie , pohnutku , pomer a mieru zavaznosti pritaZujucich a polahCujucich okolnosti,
osobu obzalovaného , jeho doterajsi Zivot ako aj moznost' jeho napravy.

Obzalovany P. H. je z miesta bydliska charakterizovany v8eobecne. V registri trestov méa jeden zéznam,
nakolko rozsudkom Okresného sudu KoSice -okolie sp.zn. 3T 80/2015 zo dfia 2.12.2015 bol uznany
vinnym zo zlo€inu sexudlneho zneuZivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona, za ¢o mu sud uloZil
trest odfatia slobody vo vymere 3 roky s podmiene&nym odkladom na skusobnu dobu v trvani dvoch
rokov a probacny dohfad.

Nakolko sa obZalovany dopustil predmetného skutku pred vyhlasenim rozsudku Okresného sudu
KoSice -okolie sp.zn. 3T 80/2015 dha 2.12.2015, sud podla zasad uvedenych v § 42 ods. 1 Tr. zakona
ulozZil obZalovanému za zbiehajucu sa tresnu €innost’ suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky,
ktorého vykon mu podmienecne odloZil na skuSobnu dobu v trvani 4 roky, poCas ktorej sud uloZil
probaény dohlad nad spravanim sa obZalovaného. Zaroven ulozil obzalovanému povinnost pocas
skusobnej doby podrobit’ sa protitoxikomanickému a protialkoholickému lie¢eniu ambulantnou formou,
pricom poukazuje na zavery znaleckého psychiatrické posudku ohfadom osoby obZalovaného.

Sud taktiez podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sa zruSil vyrok o treste obZalovaného P. H. v rozsudku
Okresného sudu KoSice - okolie sp.zn. 3T 80/15 zo dfia 2.12.2015, ktorym mu bol pre zlo€in sexualneho
zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona uloZeny podmienecény trest odnatia slobody vo vymere
3 roky so skuSobnou dobou v trvani 2 rokov, po¢as ktorej sud uloZil probag&ny dohlad nad spravanim sa
obzalovaného, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Ako pofah&ujuce okolnosti sud vyhodnotil skuto€nost, Ze obZalovany viedol pred spachanim zbiehajucej
sa trestnej Cinnosti riadny Zivot a k trestnej ¢innosti sa priznal a tato olutoval. ( § 36 pism. j, pism.l/ Tr.
zakona .PritaZujuce okolnosti sud nezistil.

Takto uloZeny trest sud povazuje za dostato¢ny tak z hladiska individualnej ochrany ako aj generalnej
prevencie.
vykonal suloz so osobu mladSou ako 15 rokov

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia
na Okresny sud KoSice-okolie. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho , komu
treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je
az dorucenie rozsudku.



