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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin sudkynou JUDr. Milinou JanoSkovou v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o.,
ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava, prav. zast. Remedium Legal, s.r.o., ICO:
53 255 739, so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - mestska Cast’ Petrzalka, proti Zalovanej: K. T.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX/XX, XXX XX R., o zaplatenie 3.943,55 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti o zaplatenie istiny 84,47€ sa zastavuje.

Il. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 3.859,08€ spolu s Girokom z omeskania vo vyske 860,92€,
vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. V zostavajucej Casti sa zaloba zamieta.

IV. Zalobca m & proti Zalovanej pravo na nahradu trov konania 84 %, s tym, Ze o vyske tejto nahrady
bude rozhodnuté sidom prvej instancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo dha dorugenou tunajSiemu sudu dia 20.12.2018 doméhal proti Zalovanej
zaplatenia sumy 3.943,55€ spolu s urokom z omeSkania 5% ro¢ne od 16.5.2016 do zaplatenia a
nahrady trov konania. Uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni pohfadavok zo dna 31.01.2018
uzatvorenej medzi postupcom Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147, 921 22
Piestany, ICO: 36 234 176 (dalej aj ,postupca“) a zalobcom, postupil postupca na zalobcu pohladavku
voci Zalovanej. Postupca ako veritel uzatvoril so Zalovanou ako dlznikom dfia 05.02.2015 Zmluvu
o spotrebitelskom Gvere &. | (dalej aj ,Zmluva“), ktorej neoddelitelni sudast tvorili Uverové zmluvné
podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s. (dalej aj ,UZP*). Predmetom Zmluvy bolo poskytnutie
Uveru vo vyske 4.720€ na nakup predmetu financovania, priCom predmetom financovania sa v zmysle
Zmluvy stalo motorové vozidlo Toyota RAV 4 2.0 4WD Aut., &islo karosérie (VIN): S Zalovana potvrdila
prevzatie predmetu financovania na zéaklade Protokolu o prevzati predmetu financovania - Uverova
zmluva €. | zo dna 05.02.2015. Platne uzatvorenou Zmluvou sa zZalovana zaviazala Uver pouzit na
dohodnuty ucel a postupcovi vratit poskytnuté finanéné prostriedky s prisluSenstvom v pravidelnych
mesacnych splatkach vo vyske 186,74€ mesacne, vzdy k 5. diu v kalendarnom mesiaci, a to vietko za
podmienok dohodnutych v Zmluve a UZP. Uver bol Zalovanej poskytnuty za nasledovnych podmienok:
Predajna cena predmetu financovania: 5.333€, zaplatené v hotovosti klientom: 613€, néklady spojené
s poskytnutim uUveru: O€, celkova vySka Uveru: 4.720€, mesacna splatka: 187,74€ ( spravne ma byt
186,74€), pocet splatok: 36, datum prvej mesacnej splatky: 05.03.2015, kone¢na splatnost’ uveru:
05.02.2018 , rocna urokova sadzba: 24,749041 %, ro&na percentualna miera nakladov: 27,67 %,
priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov: 20,89 %, celkové naklady Zalovanej: 2.002,64
€, celkova Giastka splatna Zalovanou: 6.722,64€. Zalovana porusila svoje zmluvné povinnosti riadne a



v€as splacat splatky uveru, v désledku €oho postupca vyhlasil v zmysle Hlavy 7. UZP splatnost celého
uveru ku driiu 20.04.2016, priCom k tomuto diiu Zalovanej vystavil kalkulaciu finanéného vyrovnania pre
predCasné splatenie a ukon€enie Uverovej zmluvy, v ktorej zdctoval svoje finanéné naroky a pohfadavky,
ktoré mu vznikli z pred€asne ukonéenej Zmluvy voci Zalovanej oproti Uhradadm Zalovanej z tejto Zmluvy.
Na zaklade tohto finanéného vysporiadania si postupca uplatnil u Zalovanej zaplatenie sumy 4.527,95€ a
podanim zo dfia 22.04.2016 Zalovanu vyzval k splateniu celého Gveru Eerpaného na zéklade predmetne;j
Zmluvy. Pohladavka Zalobcu ku driu postupenia predmetnej pohfadavky predstavovala sumu 6.523,20€,
ktora pozostavala z istiny vo vySke 3.943,55€ a prisluSenstva vo vyske 2.579,65€, v sulade s prilohou k
zmluve o postupeni pohfadavok, kde postupca deklaruje, Ze vySka a Specifikacia pohfadavky uvedenej
v predmetnej prilohe je generovana systémom a predstavuje aktualnu diznd sumu ku diu postupenia
pohladavky. Zalovana odo dfia postupenia pohladavky k dne$nému driu neuhradila diZnd sumu ani len
giasto&ne. Zalobca si v tomto konani uplatiiuje alikvotnl splatku vo vyske 22,01 € splatnu dita 05.05.2016
a splatky averu splatné od 05.06.2016 do 05.02.2018 v pocte 21 a v celkovej vyske 3.921,54€. Spolu si
tak Zalobca uplatfiuje neuhradené splatky Uveru vo vyske 3.943,55€. Je nesporné, Ze medzi postupcom
a zalovanou vznikol obchodny zavazkovy vztah, na zaklade ktorého postupca poskytol v prospech
Zalovanej penazné prostriedky a Zalovana sa zaviazala poskytnuté pefiazné prostriedky za dohodnutych
podmienok vréatit a zaplatit Groky. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje od Zalovanej zakonny urok z
omeskania z dlznej sumy po¢nuc diiom 16.05.2016, t.j. dfiom nasledujucim po uplynuti lehoty 15 dni
na plnenie v zmysle podania zo dfia 27.04.2016 ozna¢enom ako ,Vyzva k splateniu celého uUveru -
zosplatnenie® podfa § 517 ods.2 Ob¢. zakonnika vo vySke stanovenej nariadenim viady SR €. 87/1995
Z. z.. Ako dbkazy Zalobca predlozil : Zmluvu o postupeni pohladavok zo dria 31.01.2018, oznamenie
o postlpeni pohladavky, Uverovd zmluvu &. | , Protokol o prevzati predmetu financovania - Uverova
zmluva &. | Uverové zmluvné podmienky spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s., Vyzvu k splateniu
celého uveru - zosplatnenie + Kalkulacia finan&ného vyrovnania pre pred€asné splatenie a ukoncenie
uverovej zmluvy Cislo | k 20.04.2016 + Podaci harok, Prilohu k Zmluve o postupeni pohladavok zo dha
31.01.2018, Platobnu histériu a vypis Cerpania, splatok a uhrad a zaloznu zmluvu (predlozenu
az v odvolacom konani).

2. Uznesenim ¢&.k. 14Csp/179/2018-63 zo dna 28. juna 2021 Okresny sud Tren&in konanie zastavil
podla § 167e ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,,ZoKR"), pretoZe pred za€atim konania bol na majetok Zalovanej bol
uznesenim Okresného sudu Trengin &.k. 400dK/518/2018 z 12.12.2018, zverejnenym v obchodnom
vestniku €. 243/2018 dia 18.12.2018, vyhldseny konkurz a Zalovana bola oddlZzena. Proti rozhodnutiu
sa odvolal Zalobca, ktory namietal, Ze sud I. inStancie v prejednavanej veci neaplikoval ust. § 166¢ ods.
1 pism. ¢/ Z&kona o konkurze, resp. aplikaciu tohto ustanovenia opomenul. Pévodny veritel spolo¢nost
Home Credit Slovakia ako veritel uzatvoril so Zalovanou ako dlznikom Zmluvu o spotrebitelskom
uvere, predmetom ktorej bolo poskytnutie dveru vo vySke 4.720€. V zmysle €&l. 7, zmluvné strany sa
dohodli tak, Ze uver vratane jeho prislusenstva je zabezpe€eny zmluvou o zriadeni zalozného prava k
predmetu financovania, ktora bude zmluvnymi stranami uzatvorena samostatne pri podpise tejto zmluvy.
05.02.2015 doSlo medzi postupcom a Zalovanym k uzatvoreniu Zmluvy o zriadeni zalozného zalozného
veritela, vtedy postupcu na motorové vozidlo za u€elom zabezpedenia vSetkych pohfadavok postupcu
voci Zalovanému vyplyvajucich zo zmluvy a to az do vy8ky 4.720€. Poukazal preto na znenie ust. § 166¢
ods. 1 pism. ¢/, kedy oddlZzenim su nedotknuté pohladavky a to: zabezpefena pohladavka v rozsahu,
v ktorom je krytd hodnota predmetu zabezpelovacieho prava, ust. § 166b ods. 1 pism. a/, b/ tym nie
su dotknuté. Zalobca si dia 12.04.2021 prihlasil zabezpe&ent pohladavku v konkurze, v celkovej vyske
6.697,15€ a spravca potvrdil zapis do registra pohladavok diiom 26.4.2021. Zalobca zastaval nazor, ze
v tomto konani sa uplatfiuje nedotknuta pohladavka v zmysle § 166 ods.1 pism.c/ ZoKR. Preto konania,
ktorych predmetom sporu je takato pohladavka sa nepreruSuju ani nezastavuju. K odvolaniu predloZil
zmluvu o zriadeni zalozného prava medzi spol. Home Credit Slovakia a Zzalovanou, kedy predmetom
zmluvy bolo zriadenie zaloZzného prava v prospech zaloZzného veritela na motorové vozidlo.

3. Toto rozhodnutie bolo zruSené uznesenim Krajského sudu v Tren&ine &.k. 5CoCsp/45/2021 - 104 zo
dna 10.11.2021. V oddvodneni odvolaci sud uviedol, Ze vynimkou zo zastavenia konania o vyhlaseni
konkurzu na dotknutu osobu okrem iného predstavuje aj zabezpe€ena pohladavka v rozsahu, v ktorom
je kryta hodnou predmetu zabezpelovacieho prava s tym, Zze ust. § 166b ods. 1 pism. a/, b/ tym nie su
dotknuté. Z tohto vyplyva, Ze tretou skupinou pohladavok v oddlZzovacom konani su tzv. nedotknuté
pohladavky. Ide po pohladavky, ktorych sa oddiZzenie netyka a su zachované v celom rozsahu, pricom
je pravne irelevantné, Ci veritel v konkurze pohladavku prihlasi. Vzhladom na funkciu tychto pohfadavok



zakon zachovava ich vymahatelnost v celom rozsahu pocas oddlZzovacieho konania aj po jeho ukon&eni.
Novela v8ak umoznuje veritelovi v konkurze prihlasit si nedotknuti pohladavku prihlaskou, ¢o ma
vplyv na plynutie premliacej doby v désledku podania prihlasky a na moznost pomerného uspokojenia
z rozvrhu vytaZzku. Neprihlasenie pohladavky prihlaSkou neméa za nasledok jej nevymahatelnost.
Pohladavka je v plnom rozsahu vymahatelna po€as konkurzu a aj po zruseni konkurzu a rovnako aj
pocas konania o ureni splatkového kalendara ako aj po jeho ukonCeni. Zabezpe€ené pohladavky
patria medzi nedotknuté pohladavky v rozsahu v akom je kryta hodnotou predmetu zabezpe&ovacieho
prava. Zaroven pre prisluSenstvo pohladavky platia obmedzenia stanovené v § 166b ods. 1 pism. a/
a b/. KedZe v prejednavanej veci mal pravny predchodca Zalobcu uzatvorenu so zalovanou Zmluvu o
zaloznom prave na osobné motorové vozidlo, ktoré bolo financované z Gveru, ktory poskytol Zalovane;j,
pohladavka, ktora je predmetom tohto sporu potom spifia definiciu pojmu zabezpeéena pohladavka a
patri preto medzi pohlfadavky nedotknuté vyhlasenim konkurzu. Preto bol nespravny postup sudu prve;j
indtancie, ktory konanie v prejednavanej veci v dosledku vyhlasenia konkurzu zastavil. Odvolaci sud
vec zrusil a vratil na nové prejednanie a rozhodnutie. UloZil sudu prvej inStancie zaoberat’ sa samotnou
zmluvou o uvere, jej nalezitostami, zmluvou o zriadeni zalozného prava ako aj postupenim pohladavky
na Zalobcu vratane désledkov z tychto okolnosti plynucich.

4. Zalovanej sa nepodarilo Zzalobu dorugit do vlastnych rik na adresu zapisanu v registri obyvatelov a
ina jej adresa sudu nebola znama. Zalobu so vSetkymi listinami predlozenymi Zalobcom sud dorugoval
postupom podfa § 116 ods.2 CSP ( zverejnenim ozndmenia o podani Zzaloby na webovej stranke sudu
a Uradnej tabuli sudu) , Zaloba sa povazovala za doru¢enu driom 10.2.2022.

5. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, pojednavania sa nezugéastnila a nenavrhla vykonat Ziadne dékazy.
Preto sud v ramci rozhodovania vychadzal vyluéne z listin, predloZzenych Zalobcom a pripojil vypocet
RPMN pre aver a suhrnné udaje o novoposkytnutych udveroch za 4.8tvrtrok 2014 - prechadzajuci
obdobiu, za ktory bol poskytnuty Uver Zalovane;j.

6. Zalobca uviedol, Ze po zadati konania, diia 14.3.2022 Zalovana uhradila sumu 84,47€ a tato suma
bola zapogitana na istinu. Zalobca vzal v &asti o zaplatenie tejto sumy Zalobu spéat a upravil Zzalobu
(na &.l. 130 spisu) tak, Ze sa domahal od Zalovanej zaplatenia sumy 3.859,08€ s urokom z omeskania
5,00% rocne zo sumy 3.943,55€ od 16.5.2016 do 14.3.2022 a s urokom z omeskania 5,00% ro¢ne zo
sumy 3.859,08€ od 15.3.2022 do zaplatenia a nahrady trov konania.

7. Podla § 145 ods.2 CSP ak je Zaloba vzatd spat z€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi. O Ciastonom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti o veci same;j.

8. V dosledku spéatvzatia Zaloby o sumu 84,47€ ( bez ndmietok Zalovanej ) sud konanie v tejto Casti
zastavil.

9. Podla 52 ods.1-4 Obcianskeho zakonnika ( u¢inného do 31.3.2015) spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
sU neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

10. Podfa § 53 ods.6 Obcianskeho zakonnika ( u¢inného do 31.3.2015) ak predmetom spotrebitelskej
zmluvy je poskytnutie pefiaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvysSiu pripustnu odplatu,
ktord mozno od spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov pozadovat. Odplatu, podrobnosti o
stanoveni odplaty, kritéridch jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vy8ku odplaty ustanovuje vykonavaci
predpis.

11. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zdkonnika ( uc¢inného do 31.3.2015 ) ak ide o plnenie zo
spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked suasne upozornil



spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Podla § 565 Obcianskeho
zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej pohlfadavky pre nesplnenie
niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak mdze veritef
pouzit’ najneskdr do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

12. Podla § 9 ods. 2 zak.C. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni nesk. predpisov
( uginny do 31.5.20215) =zmluva o spotrebitelskom uUvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto nalezitosti: a) druh spotrebitelského uveru, b) obchodné
meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritela, ak ide o pravnickl osobu, alebo meno, priezvisko, miesto
podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné Cislo veritefa, ak ide o fyzicku osobu; ak
je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako
u veritela, podla toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicki osobu alebo fyzicklu osobu, ¢) adresu
predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko
a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vliastnicke pravo k tovaru alebo
sluzbe neprechadza na spotrebitefla okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky
nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského Uveru, g) celkovu vySku a konkrétnu
menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na
ktoré sa zmluva o uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide
0 zmluvu o viazanom spotrebitefskom Gvere, i) urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky,
ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vySka urokove;j
sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj €asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitel'ského uveru, podmienky a spésob vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych
podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitefského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie
o vSetkych uplatnitelnych drokovych sadzbach spotrebitelského Uveru, j) roénu percentualnu mieru
nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v
Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto
ro¢nej percentualnej miery nakladov, k) vy3ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi
urokovymi sadzbami spotrebitefského Uveru na ucely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat' si
vypis z Uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere na dobu ur€itu, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy
o spotrebitelskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a
suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie
istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky m6éZu zmenit, o) urokovu sadzbu,
ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej upravy a pripadné
poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského uveru, q) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, r) vysku poplatkov hradenych
spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky
ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom
splateni spotrebitelského Uveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru
pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uavere,
V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou roénej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitelskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.



13. Podla § 166a ods.1 pism.a/ Zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni nesk.
predpisov ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym
kalendarom mézu byt uspokojené tieto pohladavky pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym
mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz alebo poskytnutda ochrana pred veritelmi (dalej len
"rozhodujuci dei").

14. Podla § 166b ods.1 Zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni nesk. predpisov
za nevymahatelné voci diznikovi v pripade oddlZenia sa povazuje a) prisluSenstvo pohladavky, ktoré
presahuje 5% istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie pohlfadavky, na ktoré vznikol narok
pred rozhodujucim diom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok zostdva vymahatefna alikvotna Cast
prisludenstva, b) prislusenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujici defi a po rozhodujucom
dni; to neplati pre pohladavku z Uveru na byvanie, ibaze bola prihlasena do konkurzu,

15. Podla § 166b ods. 2 Zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni nesk. predpisov
nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje na oddlZzenim nedotknuté pohladavky.

16. Podla § 166¢ ods.1 pism.c/ Zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni nesk.
predpisov oddIZzenim su nedotknuté tieto pohladavky zabezpedena pohladavka v rozsahu, v ktorom je
kryta hodnotou predmetu zabezpelovacieho prava; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie
je dotknuté.

17. Podla § 517 ods.1 veta prva, odsek 2 Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je vomeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

18. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. v zneni nesk. predpisov vyska urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

19. Podla § 54a Obclianskeho zakonnika ( u¢inny od 5.12.2018) premiané pravo zo spotrebitelskej
zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté.
Zmenit obsah preml€aného prava zo spotrebitelskej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit
jeho vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli&ani vedel.

20. Podla § 151 ods.2 Obc¢ianskeho zakonnika ak pohladavka zabezpelena zaloznym pravom nie je
riadne a v&as splnena, mdze sa zalozny veritel uspokojit alebo domahat' sa uspokojenia zo zalohu aj
vtedy, ked zabezpelena pohladavka je premicana.

21. Podfla § 1a ods.1 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata
pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej roéne;j
percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom Uvere alebo pdzicke roCne. Na ucely
tohto nariadenia vlady sa obdobnym tverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou
povahou najblizsi forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi podla predchadzajucej vety.

22. Podla § 1 ods.4 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. na uclely stanovenia najvy33ej pripustnej
vySky odplaty podla § 1a sa pouZije priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov bank a
pobociek zahrani€nych bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych uverov zverejnena
podla osobitného predpisu, naposledy v €ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitel'skej zmluvy.

23. V prejednavanej veci sa Zalobca domahal koneCnou Zalobou vocli Zalovanej, na zaklade
platne postupenej pohladavky zaplatenia sumy 3.859,08€ s prisluSenstvom, priCom Zaloba na sud
bola doru€ena dia 20.12.2018. Na Zalovanu bol vyhlaseny konkurz ( pred podanim Zaloby) a to
uznesenim Okresného sudu Tren&in zo dha 12.12.2018, ktory bol zverejneny v Obchodnom vestniku
dna 18.12.2018. Pravny predchodca Zalobcu spolonost Home Credit uzatvorila so Zalovanou
dna 05.02.2015 uverovu zmluvu, predmetom ktorej bolo financovanie motorového vozidla vratane
pripadnych doplnkovych sluzieb a to osobného motorového vozidla Toyota RAV 4 s tym, Ze pravny
predchodca Zalobcu takto poskytol Zalovanej spotrebitel'sky Uver vo vySke 4.720€. Platne uzatvorenou



Zmluvou sa Zalovana zaviazala uver pouzit na dohodnuty Uc¢el a postupcovi vratit poskytnuté finanéné
prostriedky s prislusenstvom v pravidelnych mesacnych splatkach vo vySke 186,74 €, mesacne vzdy k 5.
driu v kalendarnom mesiaci, a to vSetko za podmienok dohodnutych v Zmluve a UZP. Uver bol Zalovane;
poskytnuty za nasledovnych podmienok: predajna cena predmetu financovania: 5.333€, zaplatené
v hotovosti klientom: 613€, celkova vySka uveru: 4.720€, mesacna splatka: 186,74€, pocet splatok:
36, datum prvej mesacnej splatky: 05.03.2015, konecna splatnost’ dveru: 05.02.2018, ro&na urokova
sadzba: 24,74 %, rocna percentudlna miera ndkladov: 27,67 %, priemerna hodnota ro¢nej percentuélnej
miery nakladov: 20,89 %, celkové naklady Zalovaného: 2.002,64 €, celkova Ciastka splatna Zzalovanou:
6.722,64 €.

24. Zmluva ma nepochybne spotrebitelsky charakter, lebo Zalovana nekonala ako podnikatel, ale
ako fyzicka osoba -spotrebitel a pravny predchodca Zalobcu ako dodavatel ( nebankova spolo¢nost,
poskytujuca Uvery) a obsahuje vSetky nalezitosti vyZzadované ust. § 52 a nasl. Ob&ianskeho zakonnika
ako aj § 9 ods.1,2 zak.C. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a vy3ka odplaty nepresahuje
maximalnu vysku odplaty podfa § 1a ods.1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. a neprevysuje
dvojnasobok priemernej ro€nej percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom uvere alebo
pbzicke rocne so zabezpecenim ( RPMN 20,59%). Je nesporné, Ze zalovana porusila svoje zmluvné
povinnosti riadne a v€as splacat splatky uveru, v désledku ¢oho postupca vyhlasil v zmysle Hlavy 7. UZP
splatnost celého Uveru ku diiu 20.04.2016, pricom k tomuto dfiu Zalovanej vystavil kalkulaciu finanéného
vyrovnania pre pred€asné splatenie a ukon&enie Uverovej zmluvy, v ktorej zuctoval svoje finanéné naroky
a pohladavky, ktoré mu vznikli z pred€asne ukon¢enej Zmluvy vodi Zalovanej oproti Uhradam Zalovanej
z tejto Zmluvy. Na zaklade tohto finanéného vysporiadania si postupca uplatnil u Zalovanej zaplatenie
sumy 4.527,95 € a podanim zo dha 22.04.2016 Zalovanu vyzval k splateniu celého Uveru ¢erpaného
na zéklade predmetnej Zmluvy. Zalovana na G&et postupcu uhradila na predmetny dih v obdobi od
6.3.2015 do 22.1.2016 celkove sumu 1.624,33€ a dila 14.3.2022 sumu 84,47€. Zalobca si titulom
platne postupenej pohladavky uplatnil neuhradené splatky dveru vo vySke 3.943,55€ a s uc€innostou od
14.3.2022 po odpoditani Uhrady 84,47€ sumu 3.859,08€.

25. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje od Zalovanej zakonny Urok z omeskania z dlznej sumy po&nuc
driom 16.05.2016, t.j. ddiom nasledujucim po uplynuti lehoty 15 dni na plnenie v zmysle podania zo dna
27.04.2016 oznacenom ako ,Vyzva k splateniu celého Uveru - zosplatnenie®. Zakon v § 565 umozhuje,
aby sa veritel s dlznikom dohodli (pripadne aby tak rozhodnutim ur€il sud), Ze ak sa nesplni niektora
splatka, stane sa zro&nym cely dlh (tzv. strata vyhody splatok). Veritel v takom pripade moze Ziadat
o zaplatenie celého dlhu. Trojro€na premi¢acia doba, pokial ide o cely zostavajuci dlh, za€ina plynat
odo dna splatnosti nesplnenej splatky. To vSak plati len v pripade, ked veritel vyuZil svoje pravo Ziadat
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorych zo splatok najneskdr do splatnosti najblizsie
nasledujucej splatky. Ak sa tak nestalo a veritel stratil pravo Ziadat' od dlZznika zaplatenie celého dlhu,
premli€acia doba celého dlhu prestane plynut a opat plynie len premli€acia doba pre jednotlivé splatky,
a to do ich splatnosti. Premliacia doba pre celu pohladavku vSak za&ne plynut znova, ak diznik nesplni
v ur€enom termine ani dalSiu splatku. V cit. § 53 ods. 9 Ob&. zakonnika sa upresfuju podmienky
splacania zavazkov zo spotrebitelskych zmliv v splatkach. Podla tejto Upravy dodavatel moze uplatnit
pravo vyplyvajuce z § 565 Ob¢. zakonnika , t.j. Ziadat o zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie
niektorej splatky (ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené) najskér po uplynuti troch mesiacov
od omesSkania so zaplatenim splatky. Toto pravo vS8ak méze uplatnit iba za podmienky, Ze nar upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni. Z uvedeného vyplyva, Ze § 53 ods. 9 Ob&. zakonnika
v citovanom zneni upravoval tzv. stratu vyhody splatok v spotrebitelskych veciach oproti ostatnym
(nespotrebitel'skym) veciam osobitne tak, Ze toto pravo (zaplatenie celého dlhu pre nesplnenie niektore;j
splatky) méze veritel, ktory je dodavatelom, uplatnit az po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky (teda, na rozdiel od v3eobecnej pravnej upravy, nie okamzite po omeskani so
zaplatenim splatky) a ked (na rozdiel od vSeobecnej pravnej Upravy) sucasne upozornil spotrebitela
v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Je teda zrejmé, Ze citované ustanovenie §
53 ods. 9 Ob¢. zakonnika ustanovuje okamih a podmienky uplatnenia prava na zaplatenie celého dlhu
pre nesplnenie splatky v spotrebitelskych veciach, ale nemeni osobitnym spdsobom upraveny zaciatok
plynutia preml€acej doby, ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stal zroénym cely dih.

26. Z obsahu spisu nevyplyva splnenie zakonnej povinnosti pravneho predchodcu Zalobcu ustanovenej
v ust. § 53 0ds.9 Ob¢. zakonnika, Ze pred zosplatnenim dlhu pri omeskani Zalovanej s viac ako 3-mi
splatkami pisomne upozornil Zalovanu na moznost' pred€asného zosplatnenia dlhu v lehote nie kratSej



ako 15 dni a teda nedoSlo k pred€asnému zosplatneniu dlhu a odniatiu plnenia v splatkach. Koneéna
splatnost dlhu ako celku takto nastala az v def dojednanej koneénej splatnosti iveru, az dfiom 5.2.2018.
Drfiom 6.2.2018 sa dostala Zalovana do omeskania s plnenim celého dlhu a Zalobca si mohol uplatnit
popri plneni narok na zakonny urok z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 3.943,55€ ( 1 alikvotna
Cast neuhradenej splatky splatnej 5.5.2016 a 20 neuhradenych splatok od 5.6.2016 do 5.2.2018).
Premli&ané su len splatky splatné pred 20.12.2015 ( Zaloba podana drnia 20.12.2018 - 3 roky) a teda
predmetom sporu su len nepreml¢ané splatky dihu.

27. Zo zmluvy uzatvorenej dna 05.02.2015 medzi spolo¢nostou Home Credit a Zalovanou zaroven
vyplyva, Ze zmluvné strany uzatvorili platnd zmluvu o zriadeni zaloZzného prava v zmysle § 151a a
nasl. Obcianskeho zakonnika, na zaklade ktorej zaloZca zriadil zaloZzné pravo v prospech zalozného
veritela na motorové vozidlo Toyota RAV 4 za u€elom zabezpecenia vietkych pohladavok zalozného
veritela voCi zaloZcovi uréeny v bode 3.3 tejto zmluvy, avSak len do vySky pozi¢anej istiny 4.720€.
Preto v zmysle zaverov odvolacieho sudu oddlZzenim nedotknuta pohladavka v zmysle § 166¢ ods.1
pism.c/ ZoKR je len zabezpe€ena pohladavka v rozsahu, v ktorom je krytd hodnotou predmetu
zabezpecfovacieho prava a ust. § 166b ods.1 pism.a/ a b/ ZoKR, tym nie su dotknuté. Ustanovenia
§ 166b ods.1 pism.a/ a b/ ZoKR limituju vySku oddlzenim nedotknutého prisluSenstva ( v danej veci
len Zalovanych urokov z omeskania) m avSak podfa § 166b ods. 2 Zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze a
reStrukturalizacii v zneni nesk. predpisov nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje na oddlZzenim
nedotknuté pohfadavky. TakZze sud méze priznat iba pohladavku do vySky 4.720€, lebo len v takejto
vySke je zabezpelena zaloZznym pravom; z toho na diznych neuhradenych splatkach 3.859,08€ a na
prisludenstve ( Urokoch z omeskania ) len zostatok do sumy 4.720€, sumu 860,82€ vycislenych urokov
z omeSkania ( 4.720€- 3.859,08€). Narok na zdkonny urok z omeskania si Zalobca méze uplatiiovat
len od pocCiatku omeskania , teda odo dfia nasledujuceho po uplynuti doby konecnej splatnosti iveru
(5.2.2018) od 6.2.2018 do 14.3.2022 vo vyske 5,00% ro¢ne z dlznej sumy 3.943,55€ ( vyCisleny na
809,23€) a po uhrade sumy 84,74€ Zalovanou dia 14.3.2022 len urok z omeskania vo vySke 5,00%
ro€ne zo sumy 3.859,08€ od 15.3.2022 do zaplatenia, av8ak len do vySky 51,69€ tak, aby suma
uplatnenej pohfadavky v konkurze neprekrocila vySku oddiZzenim nedotknutej pohladavky ( § 166¢ ods.1
pism.c/ + § 166b ods. 2 ZoKR) v sume 4.720€, Co je vySka jej zabezpelenia zaloZnou zmluvou. Preto
sud priznal narok uplatneny Zalobou len vo vy8ke neuhradenej istiny 3.859,08€ a vyc¢isleného uroku z
omeskania vo vySke 860,92€, spolu sumu 4.720€ a vo zvySku Zalobu ako nedévodnu zamietol.

28. Podla § 262 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len: "CSP"), o naroku
na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kond&i.

29. Podfa § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud priznd nahradu trov
konania protistrane.

30. Podla § 255 ods.2 CSP ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

31. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 256 ods.1 CSP ( procesna zodpovednost za zastavenie
konania ) a podla § 255 ods.2 CSP ( pomer Uspes$nosti v spore). Zalobca si Zalobou uplatnil ku dfiu
vyhlasenia rozsudku spolu s vy€islenym urokom z omeskania ( do 2.5.2022) sumu 5.119,56€ a UspeSny
bol len v sume 4.720€, pricom Ciastoéné spatvzatie o 84,47€ sud posudil ako procesny uspech Zalobcu.
Zastavenie konania v tejto €asti zavinila Zalovana, ktora tuto ¢ast' dlhu uhradila aZ po podani Zaloby na
sud. Zalobca mal v spore procesny Uspech vo vyske 92% a nelspech vo vyske 8%, pomer Uspechu a
neuspechu je 84% ( 92-8) trov v prospech Zalobcu, ktoré bude povinna zaplatit Zalovana.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren¢in v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



