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Uznesenie

Okresny sud Namestovo vo veci Zalobcu: Raiffeisenbank a.s., ICO: 49 240 901, Hvézdova 1716/2b,
140 78 Praha 4, zast.: HAVEL & PARTNERS s.r.0., advokéatska kancelaria, Zizkova 7803/9, Bratislava
- mestska Sast’ Staré mesto 811 02, IC0:36856584, proti zalovanej: O.A. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom P. S., toho asu bytom S. XXXX, XXX XX S., Ceska republika, v konani o zaplatenie 41.814,64
CZK s prisl., takto

rozhodol:

I.Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadnej zo stran konania sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1.Zalobca sa zalobou zo diia 10.09.2013, dorugenou sudu diia 16.09.2013, doméahal od Zalovanej
zaplatenia sumy 41.814,64 CZK s prisl. a nahrady trov konania.

2.Zalovana pohladavka mala vzniknit na zéklade zmluvy o povolenom debete na beznom Uéte, na
zéklade ktorej eBanka, a.s., so sidlom v Ceskej republike (pravny predchodca Zalobcu), poskytol
Zalovanej prostrednictvom bezného Uctu pefiazné prostriedky az do vySky povoleného debetu v sume
10.000,- CZK. Povoleny limit bol navySeny diia 25.07.2008 az do vysky v sume 25.000,- CZK. Zalobca
sa v tomto konani domahal zaplatenia Zalovanej sumy taktieZ ako subjekt so sidlom v Ceskej republike,
ktory v dosledku fuzie zlu€enim so spolo¢nostou eBanka, a.s., so sidlom Praha 1, Na Pfikopé 19,
IC0:00562246, ako zanikajucej spolo¢nosti, preslo imanie eBanky, a.s., vratane prav a povinnosti z
pracovnopravnych vztahov na Raiffeisenbank a.s., so sidlom Hvézdova 1716/2b, 140 78 Praha 4, ICO:
49 240 901, ako na nastupnicku spolo¢nost.

3.V priebehu konania bolo zistené, Ze uznesenim Krajského soudu v Ceskych Budgjovicich &.k. KSCB
25INS 17299/2014-A-6 zo dfia 30.06.2014, bolo povolené rieSenie Upadku oddlZenim Zalovanej v zmysle
prislusnych ustanoveni ¢eského zakona ¢.182/2006 Sb. o Upadku a zpusobech jeho feseni (insolvenéni
zakon) v zneni neskorSich predpisov (dalejlen ,insolvenéni zakon®). Uznesenie Krajského soudu v
Ceskych Budgjovicich bolo zverejnené dfia 30.06.2014 0 13.29 v ,insolvenénim rejstiiku”. Uznesenim zo
dria 13.10.2014, &.j.KSCB 25 INS 17299/2014-B-10, schvalil sud oddlZzenie dIznice plnenim splatkového
kalendéra. Konanie bolo preto zo zakona preruSené ( podla § 136 a § 140a insolvenéniho zékona ).

4. Podlfa § 1 insolvenéniho zakona tento z&kon upravuje: a) feSeni Upadku a hroziciho Upadku
dluznika soudnim fizenim nékterym ze stanovenych zplsobU tak, aby doslo k uspofadani majetkovych
vztahll k osobam dotéenym dluznikovym upadkem nebo hrozicim Upadkem a k co nejvy$Simu a
zasadnépomérnému uspokojeni dluznikovych véfitell, b) oddluzeni dluznika.



5.Podlfa § 148 ods. 3 insolvenéniho zakona jestlize dluznik spoleéné s insolvenénim navrhem poda
navrh na povoleni oddluZeni, spoji insolvenéni soud s rozhodnutim o Upadku i rozhodnuti o zplsobu
feSeni upadku.

6.Podlfa § 140a ods. 1 insolvenéniho zdkona uc€inky rozhodnuti o Upadku nastavaji okamzikem jeho
zvefejnéni v insolvenénim rejstfiku. Rozhodnutim o Upadku se pferuduji soudni a rozhod&i fizeni
opohledavkach a jinych pravech tykajicich se majetkové podstaty, které maji byt v insolvenénim
fizeniuplatnény pfihladkou, nebo na které se v insolvenénim fizeni pohlizi jako na pfihlasené, anebo o
pohledavkach, které se v insolvenénim Fizeni neuspokojuji (§ 170). Neni-li dale stanoveno jinak, v téchto
fizenich nelze pokragovat po dobu, po kterou trvaji u€inky rozhodnuti o upadku.

7.Podra Clanku 4 ods. 1 nariadenia Rady (ES) &. 1346/2000 z 29. maja 2000 o konkurznom konani(dalej
len ,nariadenie “) ak v tomto nariadeni nie je stanovené inak, konkurzné konania a ich ucinky sa riadia
pravom Clenského Statu, na Uzemi ktorého sa toto konanie zacne; tento Stat sa dalej oznacuje ako ,5tét,
v ktorom sa konanie zaéne.*

8.Podla Clanku 15 nariadenia Gginky konkurzného konania na neuzavrety sudny proces, ktorého
predmetom je majetok alebo pravo, ktorého bol diZznik zbaveny, uréuje vylu€ne pravo Clenského $tatu,
kde takyto sudny proces prebieha.

9.Podra Clanku 16 nariadenia kazdé sudne rozhodnutie o za&ati konkurzného konania vynesené stidom
Clenského Statu, ktory méa pravomoc podfa €lanku 3, sa uznava vo vSetkych ostatnych ¢lenskych Statoch
od chvile, ked nadobudne uginnost v State, v ktorom sa konanie zaéne. Toto pravidlo plati aj v pripade, Ze
z dévodu spdsobilosti dlZnika sa konkurzné konanie proti nemu nemdze zacat v inych €lenskych Statoch.

10.Podla Clanku 17 nariadenia studne rozhodnutie o zadati konania uvedeného v &lanku 3 ods. 1 ma
bez akychkolvek dalSich formalnych poZiadaviek rovnaké G&inky v akomkolvek inom &lenskom Stéte,
ako podla prava Statu, v ktorom sa konanie zacne, ak toto nariadenie nestanovuje inak, a pokial sa v
tomto inom ¢lenskom State nezacne konanie uvedené v ¢lanku 3 ods. 2.

11.Podla § 172 zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii v zneni neskorSich predpisov(dalej
len , zakon o konkurze “) na konkurzné konanie s cudzim prvkom sa vo vztahu k ¢lenskym Statom
Eurdpskej unie alebo zmluvnym Statom Dohody o Eurdpskom hospodarskom priestore (dalej len
~clensky $tat) pouziju ustanovenia tohto zakona, ak osobitny predpis neustanovuje inak.

12.Podfa § 166 ods. 1 zdkona o konkurze kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou,je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto Casti zdkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

13.Podfa § 167e ods. 1 zadkona o konkurze ak bol vyhlaseny konkurz, sud bez zbytoéného odkladu
zastavi konanie, v ktorom sa uplatiiuje pohladavka, ktord moze byt uspokojena iba v konkurze (§
166a)alebo sa povazuje za nevymahatelnu (§ 166b).

14.Ako bolo vysSie uvedené, v danom pripade sa jedna o konanie s cudzim prvkom, kedze Zalobca
ma sidlo v Ceskej republike a Zalovana sa taktieZ trvalo zdrziava v CR, hoci ma adresu trvalého
pobytu evidovanu na Slovensku. Na majetok Zalovanej sa vedie insolvenéné konanie podla ¢eského
insolvenniho zakona. Vzhladom k tomu, Ze toto insolvenéné konanie sa zacalo pred 26.06.2017
a vzhfadom k tomu, Ze sa jedna o konanie s medzinarodnym prvkom, v zmysle § 172 z&kona o
konkurze sa nari vztahuje vysSie citované nariadenie Rady &. 1346/2000. Sud preto konanie zastavil a
to spoukazom na § 166e ods. 1 zakona o konkurze, nakolko sa jedna o pohladavku, ktoru predpoklada
ustanovenie §166a ods. 1 pism. a), t.j. o pohlfadavku, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom,v ktorom
bol vyhlaseny konkurz, alebo poskytnuta ochrana pred veritelmi. Uvedené vyplyva aj z ustanovenia
Clanku 15 nariadenia, podla ktorého uginky konkurzného konania na neuzavrety sidny proces, ktorého
predmetom je majetok alebo pravo, ktorého bol diZnik zbaveny, uruje vyluéne pravo &lenského Statu,
kde takyto sudny proces prebieha. Obdobny zaver bol skonstatovany aj v naleze Ustavného sidu SR z
02.07.2019, sp.zn. IV. US 634/2018 (, Insolven&né konania sa riadia pravom &lenského $tatu, na tzemi
ktorého sa toto insolvenéné konanie zacalo / lex fori concursus /. Tymto rozhodujucim pravom sa tiez
riadia aj ucinky insolvenéného konania. Tieto kolizne normy maiju platit pre hlavné insolvenéné konanie,



ako aj pre vedlajsie insolvenéné konania. Uginky insolven&ného konania na prebiehajlce sudne konanie,
ktorého predmetom je majetok alebo pravo, ktorého bol diznik zbaveny, uréuje vyluéne pravo €lenského
Statu, kde takéto sudne konanie prebieha / lex fori processus /. Ak sudne konanie, ktorého predmetom
je majetok podliehajuci insolvenénému konaniu, prebieha v inom &lenskom State, ako je ¢lensky Stat, v
ktorom sa zacalo insolvenéné konanie, U€inky insolvenéného konania na prebiehajuce sudne konanie
sa nebudu spravovat podla legis fori concursus, ale budu sa riadit pravnym poriadkom lenského Statu,
v ktorom prebieha sudne konanie / lex fori processus /. Pravo ¢lenského statu, v ktorom prebieha sudne
konanie, upravuje, €i sa dané konanie prerus$i, zastavi alebo sa v iom pokracuje. ) Sud preto aplikoval
vySSie citované ustanovenia slovenského zakona o konkurze a konanie zastavil.

15.Podfa § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Podla § 256 ods. 2 C.s.p. ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak
neboli vznikli, sud prizna nahradu tychto trov protistrane.

16. Podla § 257 C.s.p. sud vynimocne neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela. Podla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

17.Sud o trovach konania rozhodol tak, ze nepriznal nahradu trov konania Ziadnej zo stran konania,
nakol'ko ani jedna zo stran nespésobila zastavenie konania, sud konanie zastavil v zmysle ustanovenie
osobitného z&kona - zakona o konkurze - v Easti tykajucej sa oddIZenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia cestou tunajdieho
sudu na Krajsky sud v Ziline.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. (§ 358 C.s.p.).V odvolani sa popri
vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, vakom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.) Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani
sa uvedie: a) ktorému sudu je uréené,b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje a
e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajiucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. (§ 127 ods.1, 2 C.s.p.) Rozsah, v akom sa napada, m6ze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§364 C.s.p.) Odvolanie mozno odévodnit’ len
tym, Ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnymprocesnym postupom znemoznil
strane, aby uskutofiovala jej patriace procesné prava v takej miere,Ze doSlo k poruSeniu prava na
spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravneobsadeny sud, d) konanie ma inu
vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,e) sud prvej inStancie nevykonal
navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,f) sid prvej inStancie dospel na
zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,g) zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku,
ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci. (§ 365 ods. 1 C.s.p.) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj
tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvejinstancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma
vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vadamala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 2 C.s.p.)
Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty napodanie
odvolania. (§ 365 ods. 3 C.s.p.) Osoba opravnena podat odvolanie sa méze odvolania vzdat. Vzdat sa
odvolania mozno len voci sudu,a to az po vyhlaseni rozhodnutia. (§ 368 C.s.p.)Dokial o odvolani nebolo
rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova. (§ 369
ods. 1 C.s.p.) Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako
keby kpodaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia,
plynuv takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. (§ 369 ods. 2
C.s.p.) Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.
(§369 ods. 3 C.s.p.) Ak sa odvolanie vzalo spat s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov
primerane. (§ 3690ds. 4 C.s.p.).



