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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta samosudkynou JUDr. Evou Schweitzerovou na hlavnom pojednavani konanom
dna 30.01.2018 takto

rozhodol:

obzalovany S. V., Z.. XX XX.XXXX V. B., trvale bytom U., F. XXXX/XX, prechodne bytom a adresa na
dorucovanie U. XX, okres U.,
je vinny, Ze

ako otec mal. F. V., Z.. XX.XX.XXXX, mal. 8. V., Z.. XX XX.XXXX, mal. Z. V., Z.. XX.XX.XXXX a
mal. A. V., Z.. XX XX.XXXX,v8etci trvale bytom U. XX, napriek tomu ze bol uzrozumeny, ze deti
su Skolopovinné, nezabezpecil riadnu a pravidelnu Skolsku dochadzku svojich deti, nasledkom &oho
syn F. V., ako ziak Odborného ucilita internatneho so sidlom Lomonosovova 8, Trnava, od zaciatku
Skolského roka 2016/2017 do 20.12 2016 vymesSkal spolu 333 neospravedinenych hodin a ostatné deti
ako Ziaci Specialnej zakladnej $koly v Galante, Safarikova 38, od zadiatku $kolského roka 2016/2017
do 21.12.2016 neospravedinene vymeskali vyudovaci proces tak, ze mali mal. S. V. celkom 165
neospravedinenych hodin, mal. Z. V. celkom 212 neospravedinenych hodin a mal. A. V. celkom 102
neospravedinenych hodin,

teda
vydal z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecéenstvu spustnutia tym, Ze jej umoznil

viest zahalCivy Zivot a uvedeny Cin spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dlhsi ¢as a na viacerych
osobach,

tym spachal

precin ohrozenia mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zakona s
poukazom na § 138 pism. b, j) Tr. zakona.

Zato sa
odsudzuje:

podla § 211 ods. 3/ Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. h, m), § 38 ods. 4/, § 42 ods. 1/ Tr.
zakona na suhrnny trest odnatia slobody v trvani 2(dvoch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona pre vykon ulozeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 61 ods. 1, 2/ Tr. zakona uklada sa mu i trest zakazu &innosti viest motorové vozidla kazdého
druhu na dobu 5(pat) rokov.

Podla § 42 ods. 2/ Tr. zakona su€asne sa zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T/51/2017 zo dfia 05.03.2017, pravoplatného dha 05.03.2017, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doSlo tymto
zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného a precitanim ostatného na
vec sa vztahujuceho spisového materialu.

V danej trestnej veci na zaklade obzaloby Okresnej prokuratury v Galante €. 3Pv 196/17/2202 bol
sudcom pod sp. zn. 2T/52/2017 dnha 04.05.2017 vydany trestny rozkaz, ktorym bol obvineny uznany
vinnym zo spachania precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b), ods.
3 pism. a) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. b, j) Tr. zakona. Bol mu za spachanie precinu ulozeny
suhrnny trest odfatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stupriom straZenia. Trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
kazdého druhu na dobu 5 rokov pre su¢asnom zruseni vyroku o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Galanta sp. zn. 0T/51/2017 zo dria 05.03.2017, pravoplatného dna 05.03.2017. Proti trestnému
rozkazu v zakonnej lehote podala prokuratorka odpor z dévodu neprihliadnutia na pritaZujucu okolnost' v
zmysle § 37 pism. h) Tr. zakona. Z dévodu podania odporu vo veci bolo nariadené hlavné pojednavanie.

Obzalovany S. V. na hlavnom pojednavani urobil podla § 257 Tr. poriadku vyhlasenie, Ze je nevinny zo
spachania skutku.

Sud ucinené vyhlasenie obzalovaného povazoval a hodnotil ako dobrovolné a Uprimné, a ktoré po
kladnom stanovisku prokuratora prijal, dokazovanie ohladne vyroku i vine nevykonal. Protipravne
konanie obzalovaného kvalifikoval ako precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods.
1 pism. b), ods. 3 pism. a) Tr. zdkona s poukazom na § 138 pism. b, j) Tr. zakona, kedZe svojou
nedbanlivostou umoznil svojim Styrom detom nezucasthovat sa vyu€ovania i ked' vSetci maju povinnu
Skolsku dochadzku tak na zakladnej Skole ako aj na odbornom ugilisti.

Vo vztahu k vyroku o treste sud prihliadol na pomer polah¢ujucich a pritazujucich okolnosti. Obzalovany
doposial bol 10 krat sudom trestany, z toho uz jedenkrat za precin podla § 211 Tr. zakona a ulozeny
trest za tento precin vykonal dfa 14.08.2014. Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Galanta sp. zn. 0T/51/2017 zo dria 05.03.2017, pravoplatny dfia 05.03.2017 pre precin marenia
vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona a bol mu ulozeny trest odfatia
slobody v trvani 3 mesiacov so zaradenim pre jeho vykon do UVTOS so strednym stupfiom straZenia,
trest zakazu ¢innosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 5 rokov. Sud v danom pripade za
polahcujucu okolnost” hodnotil jeho priznanie a olutovanie protipravneho konania v zmysle § 36 pism.
[) Tr. zakona. Za pritazujuce okolnosti hodnotil jeho doterajSie odsudenia ako aj skuto¢nost, ze mu je
ulozeny suhrnny trest a tak je mu uloZeny trest za viac trestnych €inov v zmysle § 37 pism. h, m) Tr.
zakona. Vzhladom na prevahu pritazujucich okolnosti, sud postupoval v zmysle § 38 ods. 4/ Tr. zakona
a za primerany trest v danom pripade povaZoval suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 2 rokov, teda pri
dolnej hranici zvySenej trestnej sadzby. Pre vykon uloZzeného trestu je obZalovany zaradeny do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia, nakolko v poslednych 10. rokoch bol
vo vykone trestu odnatia slobody za umyselny trestny ¢in.

KedZe sud ulozil obzalovanému suhrnny trest, v zmysle § 42 ods. 2/ Tr. zakona suc¢asne zrusil vyrok
o treste ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 0T/51/2017 zo dnfa
05.03.2017, pravoplatny dria 05.03.2017.

S poukazom na vSetky uvedené okolnosti, zistené skuto€nosti, na vysledky vykonaného a nalezite
vyhodnoteného dokazovania a s plnym poukdzanim na odévodnenie rozhodnutia, sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia na Krajsky sud v Trnave
cestou podpisaného sudu.



