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Uznesenie

Okresny sud Rozfava vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti T. O., A.. XX. XX. XXXX Y. T. O., A..
XX, XX, XXXX, deti rodicov Y. O., A.. XX. XX. XXXX Y. P. O., A.. XX. XX. XXXX, E. W. P. XX, XXX XX A.
X., na navrh Ustredia prace, socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny RoZfava,
o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Okresny sud Rozhava doCasne zveruje maloleté deti T. O, A.. XX. XX. XXXX'Y.
T. O., A.. XX. XX. XXXX do ustavnej starostlivosti Detského domova Dobsina najmenej na dobu troch
mesiacov odo dia vykonatelnosti tohto uznesenia.

Il. Toto uznesenieje vykonatelné dfiom jeho vyhotovenia.

M. Ziaden z G&astnikov nem & pravo na néhradu trov tohto konania
odovodnenie:

1. Ustredie prace, socialnych veci a rodiny, Urad préce, socidlnych veci a rodiny RoZfava svojim
navrhom Ziadal aby sud maloleté deti neodkladnym opatrenim do¢asne zveril do Ustavnej starostlivosti
Detského domova DobSina. Svoj navrh odévodnil tym, Ze maloleté deti pochadzaju z manzelského
vztahu rodi€ov. Z tohto manzelstva pochadzaju dalSie deti: P., A.. XX XX.XXXX a dospelé deti P, P. Y. Y..
Uznesenim tunajSieho sudu 7PPOmM/7/2016 zo dfia 10.06.2016 boli maloleté deti doCasne zverené do
ustavnej starostlivosti Krizového strediska AlZzbetka n. o. Spidskd Nova Ves na dobu najmenej troch
mesiacov od vykonatelnosti uznesenia z dévodu, Ze bolo za&até trestné stihanie voci otcovi za zlo&in
tyrania blizkej a zverenej osoby tym, Ze ich bil a nuatil Zobrat, &im im mal spésobovat psychické a fyzické
utrpenie. Uznesenie bolo vykonatelné dria 10. 06. 2016. Maloleté deti boli dfa 10. 06. 2016 ich uradom
umiestnené do ustavnej starostlivosti Krizového strediska AlZzbetka n. o. SpiSska Nova Ves.

Nasledne po prevedeni dokazovania Okresna prokuratira Rozhava uznesenim dislo: Pv
803/16/8808-23 zo dria 15.08.2017 pravoplatného zo dna 20. 08. 2017 zastavila trestné stihanie voci
otcovi, nakolko neboli naplnené obligatérne znaky skutkovej podstaty trestného €inu.

Dal$im uznesenim tunajsi sud 5P/63/2017 zo dfia 07.11.2017 zru$il neodkladné opatrenie, ktorym
maloleté deti boli doCasne zverené do Ustavnej starostlivosti krizového strediska. Do starostlivosti
rodiCov sa maloleté deti vratili dfia 04.12.2017.

Dria 13.12.2017 maloleté deti T. Y. T. podali vysvetlenie na OO PZ Rozfava z dévodu opatovného
agresivneho spravania sa otca vo€i ¢lenom rodiny. Deti v8ak nemali viditelné znamky a prejavy
agresivneho spravania sa otca. Maloleté deti v tom Case sa zdrZiavali pri svojej tete v Henckovciach,
ktord sa o nich starala. Po prevedeni vychovného pohovoru s rodi€mi a po napomenuti na riadne
zabezped&enie starostlivosti o deti, ich rodigia prevzali do svojej vychovy. Od uvedenej doby UPSVaR
RozZiava neevidoval podnet o zanedbavani vychovnej starostlivosti o deti zo strany rodiov.

Az dia 28.01.2018 kontaktovala teta maloletych deti G. L. sluzbukonajucu zamestnankyfiu na
pohotovostny mobilny telefén a uviedla, Ze maloleté deti T. Y. T. udli z domu z dévodu agresivneho



spravania sa otca voci matke. Otec maloletych deti manzelku fyzicky napédal, tato skutoénost maloleté
deti tazko zna3ali a tieZ sa bali jeho agresivity.

UPSVaR Rozfava uvedeného diia vykonal sociélne zistovanie u rodiny, kde sa maloleté deti zdrziavali
po uteku z domu a to v rodine O. O., za u¢elom vykonavania opatreni SPODaSK s cielom rieSit vzniknutu
situaciu, kedy bola ohrozena bezpecnost’ deti.

Rodina v ktorej sa maloleté deti aktualne nachadzaju Zije vo vefmi slabych socialnych pomeroch a
preto ich dalSie zotrvanie v uvedenej rodine nie je mozné, z dévodu Ze nemaju vytvorené podmienky
pre zabezpeCovanie ich zakladnych Zivotnych potrieb a sustavnej starostlivosti.

Deti nie je mozné umiestnit do nahradnej rodinnej starostlivosti, nakofko sa nena$la SirSia rodina,
ktora by bola ochotna prevziat' ich osobnu starostlivost a preto ich umiestnenie do do€asnej Ustavne;j
starostlivosti je v ich samotnom zaujme. Ich zotrvanie v prirodzenom prostredi je vylu¢ené, nakolko
rodiCia nevedu riadny Zivot, ich spoluzitie je konfliktné, &im ohrozuju zdravy fyzicky, psychicky a socialny
vyvin deti.

Rodi¢ia aj napriek opakovanym opatreniam SPODaSK zo strany ich dradu nezlepSili spoluZzitie a
nevytvorili bezpeéné rodinné zazemie pre maloleté deti. Maloleté deti sa agresivity otca boja a nechcu
sa vratit' do starostlivosti rodi¢ov. Vyjadrili volu, Ze chcu byt umiestnené v kolektivnom zariadeni, kde
by o nich bolo nalezite postarané.

2. SkutoCnosti uvedené v navrhu vyplyvaju aj z predloZzenych rodnych listov maloletych deti a zo
zdznamu obvodného oddelenia Policajného zboru Roznava zo dfia 13. 12. 2017 kedy boli maloleté deti
vypocuvané.

3. Zo spisu tunajSieho sudu 5P/63/2017 Sud zistil, Ze uznesenim zo dfia 07. 11. 2017 sud konanie
o nariadenie vychovného opatrenia zastavil a zru8il uznesenie tunajSieho sudu 7PPOm/7/2016 - 11 zo
dna 10. 06. 2016, ktorym boli maloleté deti na zéklade neodkladného opatrenia do¢asne zverené do
ustavnej starostlivosti Krizového strediska Alzbetka n. o. Spi§ska Nova Ves s odévodnenim, Ze rodicia
Ziju spolu a vytvorili si podmienky pre riadnu starostlivost o maloleté deti, zanikli teda dévody, pre ktoré
boli maloleté deti neodkladnym opatrenim do€asne zverené do Ustavnej starostlivosti. Toto uznesenie
nadobudlo pravoplatnost 23. 11. 2017.

4.V zmysle ustanovenia § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné
opatrenia mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno za&at aj bez navrhu.

5.V zmysle ustanovenia § 365 ods. 1 az 5 Civilného mimosporového poriadku ak sa ocitne malolety bez
akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny,
sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety do€asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni uréi.

6. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin od dorucenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

7. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

8. V konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat maloletémui procesného
opatrovnika.

9. Z prevedeného dokazovania vyplyva, ze maloleté deti pochadzaju z manzelského vztahu rodi¢ov.
Rodi¢ia sa dna 04. 12. 2017 ujali starostlivosti o deti, po rozhodnuti sudu o zruSeni neodkladného
opatrenia, ktorym boli doasne zverené do Ustavnej starostlivosti. Ich starostlivost o deti je vSak nadalej
na nedostato&nej urovni uz 13. 12. 2017 maloleté deti z domu usli a podavali vysvetlenie na OO PZ v
RoZhave pre opatovné agresivne spravanie sa otca vocCi ¢lenom rodiny, najma voci ich matke. Deti sa
v tom Case zdrZiavali u tety, ktora sa o nich starala. S rodi€mi bol vykonany vychovny pohovor a boli
napomenuti. Dfia 28. 01. 2018 vS8ak teta maloletych deti opatovne oznamila na urade prace, Ze maloleté
deti usli z dévodu agresivneho spravania sa otca voci ich matke. Spoluzitie rodi€ov je narusené, lebo
otec maloletych deti fyzicky napada ich matku, preto sa deti boja jeho agresivity a utekaju z domova.
Je preukazané, Ze deti sa odmietaju k rodic¢om vratit a teta a jej rodina Zije vo velmi slabych socialnych
pomeroch, v ktorych pre deti nedokaze zabezpedit ani zakladné Zivotné potreby. Samotny zaujem deti



si teda vyZaduje, aby ich riadna starostlivost aspori do¢asne bola zabezpeena aspori formou Ustavnej
starostlivosti, kym sa pomery v rodine nezmenia. Preto sud navrhu vyhovel a v samostatnom zaujme
maloletych deti vzhfadom na ich dal8i zdravy fyzicky a psychicky vyvin rozhodol tak ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

10. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 52 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy
poriadok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podrla § 363 CSP, v odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 127 ods.
1, 2 CSP (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, jeho podpisania a
uvedenia spisovej znacky tohto konania) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh) .

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutocnosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil
skutocny stav veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



