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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Erika Vargu a &lenov
senatu - sudcov JUDr. Amalie Paulerovej a JUDr. Réberta Urbana, vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta: P. N. W., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zastipena koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny v Namestove, dieta rodi€ov: matka - V. B., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom N., B. XXX/XX, toho €asu V., V. XXXX/XX, a otec - W. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom V. XXX, pravne
zastupeny Mgr. Igorom Paliderom, advokatom so sidlom D. XXX, za G&asti Krajskej prokuratury Zilina,
O Upravu prav a povinnosti rodiCov k maloletému dietatu, na zaklade odvolania otca proti uzneseniu
Okresného sudu Namestovo ¢€.k. 11P/40/2018-2444 zo diia 3.12.2021, takto

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosudu zrusSuje.
odovodnenie:

1.Napadnutym uznesenim okresny sud (dalej v texte aj ako sud prvej inStancie) s poukazom na
ustanovenie § 133 CSP (citované v napadnutom uzneseni) vyslovil predbeznu vykonatelnost rozsudku
.Sp. zn. 11P40/2018 v Casti o uUprave styku otca s maloletou P. N. W.“, o oddvodnil hladiskom
hospodarnosti, pretoZze ,inak by musel vo veci nariadit nové neodkladné opatrenie reagujiuce na
zmenené pomery".

2.Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie otec maloletej a domahal sa jeho zruSenia. Okresnému
sudu vytykal nesplnenie procesnych podmienok, nakolko predbeznu vykonatelnost mozno podla § 233
CSP priznat' len na navrh strany. Vyklad sudu prvej indtancie oznacil za u€elovy, kedZe v danej veci
sud nezacal konanie z Uradnej moci vydanim uznesenia. Okrem toho, spatné vyslovenie predbeznej
vykonatelnosti je prekvapivé a postrada riadne odévodnenie.

3.V pisomnom vyjadreni k podanému odvolaniu Krajska prokuratura Zilina uviedla, Ze ide o rozhodnutie
na hranici sudcovskej tvorby prava z dévodu absencie navrhu (ktoréhokolvek z u€astnikov konania) na
vyslovenie predbezZnej vykonatelnosti.

4. Krajsky sud, ako sud odvolaci (§ 2 ods. 1 CMP v spojeni s § 34 CSP), po zisteni, Ze odvolanie podal
subjektivne legitimovany u&astnik konania (§ 2 ods. 1 a § 7 CMP v spojeni s § 359 CSP), v zakonom
stanovenej lehote (§ 2 ods. 1 CMP v spojeni s § 362 ods. 1 CSP), preskumal vec v rozsahu vyplyvajucom
z ustanoveni § 65 CMP az 67 CMP a bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 2 ods. 1 CMP v
spojeni s § 385 ods. 1 CSP a contrario), uznesenie sudu prvej indtancie zrusil podfa § 2 ods. 1 CMP
v spojeni s § 389 ods. 1 pism. d/ CSP.

5.0dhliadnuc od nedostatoéného vymedzenia (vid bod 1 tohto oddvodnenia) ktorého rozsudku sa
(vlastne) vyslovenie predbeznej vykonatefnosti ma tykat, resp. (odhliadnuc) od ,neStandardnosti
procesnej situacie takto vyvolanej okresnym siudom, ked uznesenim z 3.12.2021 zaklada/vyslovuje
predbeznu vykonatelnost spatne k vyroku rozsudku, ktory bol vydany 29.9.2021, t.j. pred viac nez 2



mesiacmi, uréujucim dévodom veducim k zruSeniu predmetného uznesenia je skutoénost, Ze odvolaci
sud uznesenim zo diia 29.4.2022 zruS8il meritdrny rozsudok, ktorého (predbeznej) vykonatelnosti sa
napadnuté uznesenie tykalo.

6.Inymi slovami, minimalne v Stadiu odvolacieho konania uz neexistuju dévody posudzovania otazok
vykonatelnosti vyrokov rozsudku Okresného sudu Namestovo €.k. 11P/402018-2354 z 29.9.2021,
nakolko oznaceny rozsudok bol zrudeny (Ziadny z jeho vyrokov teda uz nemdze disponovat atributmi
vykonatelnosti).

7.Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dovolanie nie je pripustné.



