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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica konajuc sudcom pre pripravné konanie
JUDr. Romanom Reistetterom vydal dfia 02. 05. 2022 v Banskej Bystrici podfla § 353 ods. 1
a § 348 Trestného poriadku

rozhodol:

Obvineny: D. S., E.. XX. XX. XXXX K. . I, J. 1. Z. XXXX/XX, 1. 1., Y. G. B, I. |,

jevinny, ze

dna 01. 05. 2022 v ¢ase o 01.03 hodine ako vodi¢ viedol motorové vozidlo znaCky Audi A4 , ev.
€. I. XXXGC po ulici Tajovského v meste Banska Bystrica, kde za kruhovym objazdom pri OD LIDL
bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia Policajného zboru Banska Bystrica -
zapad, ktorej nepredlozil doklady k vedeniu vozidla a dobrovolne podrobil dychovej skiske na zistenie
pritomnosti alkoholu v dychu, pri€om bolo po prefuknuti pristroja AlcoQuant 6020 plus, ev. ¢. A409699
dna 01. 05. 2022 v Case o 01.08 hodine zistené, Ze vozidlo viedol pod vplyvom alkoholu, nakolko
vysledok dychovej skusky bol 0,49 mg/L, pri opakovanej dychovej skuske v ¢ase o 01.25 hodine dna
01. 05. 2022 bola tym istym pristrojom zistena hladina alkoholu v dychu 0,47mg/L,

a vozidlo viedol napriek tomu, Ze rozhodnutim Okresného dopravného inSpektoratu Banska Bystrica
evidovanym pod dCislom ORPZ-BB-ODI2-430/2020-SK zo dfia 20. 10. 2020, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfia 24. 11. 2020, mu bol ulozeny zakaz €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu po dobu 24 mesiacov,

a tiez napriek tomu, ze zakaz Cinnosti viest motorové vozidla po dobu 30 mesiacov mu bol ulozeny
aj trestnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 1T/8/2021 zo dna 15. 02. 2021, ktory
nadobudol pravoplatnost drfia 15. 04. 2021,

teda

vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, Cinnost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

maril vykon rozhodnutia iného organu verenej moci tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje
rozhodnutie iného Statneho organu o zakaze &innosti,

¢im spachal

precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona v jedno¢innom subehu s
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. d) Tr. zakona.



Zatosa
odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 41 a § 56 Tr. zdkona
na uhrnny pefiazny trest vo vySke 2 000,- (dvetisic) Eur a podla § 54 Tr. zakona na trest povinnej prace
vo vymere 250 hodin, ktory musi vykonat' v lehote do jedného roka.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zdkona, pre pripad, Ze by vykon periazného trestu mohol byt Umyselne zmareny,
sud ustanovuje nahradny trest odfiatia slobody v trvani
6 (Sest) mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, 2, 3 Tr. zakona sa obvinenému uklada trest zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu v trvani 5 (piatich) rokov a 6 (Siestich) mesiacov .

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dfia jeho doru€enia podat odpor na
tunajsi okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené
podat v jeho prospech odvolanie a prokurator), trestny rozkaz sa rusi a vo veci bude nariadené hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stdva pravoplatnym a vykonatelnym.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora sa lehota kon¢i tym
istym driom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota na podanie odporu od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Podkodeny mbzZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.

Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnend osoba.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie méze zucastnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho dorucenia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 zanikne,
ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a obvineny svoju povinnost dodato¢ne splni skér, nez
sa sud odoberie na zavere¢nu poradu.



