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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatelky W. M., nar. XX.X.XXXX, bytom XXX XX R. 81, §tatna
obcianka SR proti otcovi navrhovatelky H. M., nar. XX. X.XXXX, bytom XXX XX X. XX, §tatny ob&an SR,
o uréenie vyZivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

Schvaluje zmier v tomto zneni:

I. Otec navrhovatelky H. M., nar. XX.X.XXXX sa zavazuje prispievat na vyzivu navrhovatelky W. M.,
nar. XX.X.XXXX mesa¢nym vyzivnym vo vySke 100 eur pocnuc od 3.11.2017 do bududcna vzdy do
30. diia v mesiaci na UCet navrhovatelky ¢&. u. SK09 0900 0000 0051 3196 2448 pod nasledkami
vykonu rozhodnutia.

Il. DIzné vyzivné v sume 210 eur (za mesiace november 2017 - januar 2018) sa otec navrhovatelky
zavazuje splacat v mesacnych splatkach po 10 eur spolu s beznym vyzivnym az do uplného zaplatenia
dizného vyzivného pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia jednej splatky.

Il. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

I. Navrhovatelka sa podanym navrhom zo dria 31.10.2017 domahala, aby sud urcil, Ze jej otec je povinny
prispievat’ na jej vyZivu sumou 150 eur. Navrh oddvodnila tym, Ze od februara 2015 neZije v spologne;j
domacnosti so svojim otcom kvoli dlhodobym nezhodam. Z dévodu pozivania alkoholu zo strany otca a
z toho dévodu, Ze &asto bol nezamestnany, sa s mamou od neho odstahovali. Od toho ¢asu otec o fiu
nejavi zaujem a prispieva na fiu nepravidelne a to 5 eur az 30 eur. O jej vychovu sa stara jej mama E.
W., rod. X., nar. XX.X.XXXX a jej manzel Q. W.. Mama je toho €asu na materskej dovolenke a pobera
rodi€ovsky prispevok vo vySke 213,20 eur a detské pridavky vo vyske 23,52 eura. Ona od septembra
2017 navstevuje 4. ro¢nik Spojenej Skoly vo Svidniku, odbor Obchodna akadémia, ¢im sa jej vydavky
zvySili. Otec je zamestnany a preto Ziada vyzivné vo vySke 150 eur a to aj spatne.
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2. Na pojednavani dfia 30.1.2018 doSlo medzi navrhovatelkou a jej otcom k uzavretiu zmieru v zneni
uvedenom vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

3. Podla § 148 ods. 1 a 2 CSP, Zalobca a Zalovany mdzu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa ma
sud vzdy pokusit. Sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore so
vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

4. Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi¢ia prispievaju na
vyZivu svojich deti podfa svojich schopnosti, mozZnosti

a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodic¢
bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu
povinnost v minimalnom rozsahu vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

5. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

6. Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

7. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

8. Vzhlfadom na prejav véle u&astnikov konania a po zisteni, Ze uzavrety zmier neodporuje pravnym
predpisom a je v sulade s ustanovenim §§ 62, 75 ods. 1 a 78 ods. 1 Zakona o rodine, sud tento podla
§ 148 ods. 1 a 2 CSP vo vyroku |. uznesenia schvalil.

9. Podla § 58 CMP, o naroku na ndhradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. O nahrade trov konania uc€astnikov rozhodol sud podfa § 52 CMP, ked vo vyroku Il. uznesenia
rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakolko v mimosporovych
konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pricom sud nezistil naplnenie Ziadne;j
z vynimiek upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. CMP a zarovef navrh na rozhodnutie o nahrade trov
konania nebol podany (§ 57 CMP).

6Pc/24/2017

-3-

11. Podla § 4 ods. 1 pism. g) zak. &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov je konanie vo veciach vzajomnej vyzivovacej povinnosti rodi€ov a deti od poplatku vecne
oslobodené.

Poucenie:

Proti uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier, odvolanie nie je pripustné (§ 357 CSP).



