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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Farkasa a sudcov JUDr.
Jaroslava Bugela a JUDr. Evy Pirkovskej na neverejnom zasadnuti konanom dfia 30.01.2018, v trestnej
veci odsudeného W. T., pre zlocin vydierania podla § 189 ods. 1, 2 Tr. zak. a iné, o staznosti odsudeného
proti uzneseniu Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/153/2011 zo dra 08.11.2017 takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost odsudeného W. T..

odovodnenie:

Okresny sud Poprad napadnutym uznesenim sp. zn. 6T/153/2011 zo dria 08.11.2017 podla § 50 ods. 4
Tr. zak. vyslovil, Ze odsudeny W. T., nar. XX.X.XXXX v W., trvale bytom mesto W., t. & bytom B., ul. M. XX
(ubytovna) sa v skusobnej dobe uloZenej mu rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/153/2011
zo dna 11.03.2013, pravoplatného diia 14.03.2013, neosvedcil a trest odhatia slobody uloZeny mu podla
§ 189 ods. 2 Tr. zak. v trvani 3 rokov vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. ho na vykon trestu odfatia slobody zaradil do Ustavu na vykon trestu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Po vyhlaseni uznesenia, odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku, odstudeny priamo do zapisnice
o verejnom zasadnuti podal staznost. Svoju staznost’ bliz8ie neoddvodnil.

Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti krajsky sud podfa § 192 ods. 1 Tr. poriadku preskumal
spravnost vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZzovatel podal staznost a konanie
predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia. Na zaklade tohto preskimania krajsky sud
dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného W. T. nie je dévodna.

Rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 6T/153/2011 zo diia 11.03.2013 bol odsudeny W. T. uznany
vinnym zo spachania zlo€inu vydierania podla § 189 ods. 1, 2 pism. b/ Tr. zak. a pre€inu vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., prec€inu ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak.
Za to mu sud ulozil podfa § 189 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 39 ods. 1, 3 pism. e/
Tr. zak. , § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. j/, I/ Tr. zak. a § 37 pism. h/ Tr. zak. uhrnny trest odfatia
slobody v trvani 3 rokov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu vykon trestu podmiene€ne odlozil
a zaroven ulozil probaény dohlad nad jeho spravanim.

Podla § 51 ods. 2 Tr. zak. ur€il skuSobnu dobu v trvani 5 rokov.



Podla § 51 ods. 4 pism. g/ Tr. zak. uloZil povinnost spocivajucu v prikaze podrobit sa v sucinnosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Zaroven sud rozhodol o uplatnenych narokoch na nahradu spdésobenych $kdd.
Rozsudok nadobudol pravoplatnost diia 14.03.2013. Koniec skuSobnej doby pripadé na deri 15.03.2018.

Sud prvého stupha skumal, ako odsudeny sa spraval v priebehu plynutia skidobnej doby a zistil, Ze
rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 2T/17/2016 zo diia 30.06.2016 bol odsudeny W. T. uznany
vinnym zo spachania precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak. a
precinu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.

Za to mu sud ulozZil podfa § 194 ods. 2 Tr. z&k. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. z&k., § 36 pism. k/, I/ Tr. zak.,
§ 37 pism. h/, m/ Tr. z&k., § 38 ods. 2 Tr. zak. uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 15 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. na vykon trestu ho zaradil do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. zdk. mu uloZil ochranné protialkoholické a protitoxikomanické liecenie
ustavnou formou.

Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu ulozil trest prepadnutia veci - 1 ks kladiva s kovovou nasadou
a hnedou drevenou rukovatou.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost dia 30.06.2016. Skutok, za ktory bol odsudeny tymto rozsudkom,
spachal dna 10.12.2015, teda v skiSobnej dobe podmiene&ného odsudenia.

Tak, ako sud prvého stupfia zd6raznil, v dobe plynutia skiSobnej doby sa okrem tejto Umyselnej
trestnej innosti dopustil celkovo 11-tich priestupkov, zo spachania ktorych bol uznanym vinnym v ramci
priestupkového konania.

Odsudeny W. T. na verejnom zasadnuti predlozil potvrdenie, Ze v su€asnej dobe je zamestnany na dobu
urdgita.

Krajsky sud na zaklade takto vykonaného dokazovania sa stotoZnil so zaverom sudu prvého stuphia, Ze
odsudeny W. T. v skudobnej dobe podmienecného odsudenia neviedol riadny Zivot. NielenZe opakovane
sa dopustal priestupkov, teda konani nizSej zavaznosti, ale dopustil sa aj trestného &inu, za ktory bol
pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Poprad sp. zn. 2T/17/2016. Tak, ako dospel k zaveru
sud prvého stupna, tak aj krajsky sud musi konstatovat, Ze u odsudeného je potrebné vyslovit, Zze v
skusobnej dobe neviedol riadny Zivot a uloZzeny trest odfiatia slobody vykona, pretoZe v skiSobnej dobe
sa neosveddil.

Odsudeny W. T. v dobe poslednych 10-tich rokov pred tymto odsudenim nebol vo vykone trestu odniatia
slobody, preto sud prvého stupria nepochybil ani pri rozhodovani o zaradeni odsudeného pre vykon
uloZeného trestu. Spravne sud prvého stupfia postupoval, ked pre vykon trestu ho zaradil do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Vzhladom na tieto skuto€nosti krajsky sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto

uznesenia.
jednohlasne

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je
pripustny.



