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Uznesenie

Okresny sud v GALANTE v trestnej veci odsudeného L. X. pre pre€in nebezpecné vyhrazanie podla
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. na verejnom zasadnuti
dna 29.01.2018 takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Tr. por. sa navrh na povolenie obnovy konania podany odsudenym L. X., O..
XX XX XXXX X. U., V. L., B. C.. XXX/X smerujuci proti vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Galanta
sp. zn. 3T/ 7/2014 zo dia 13.06.2014, pravoplatny 13.06.2014 za precin nebezpecné vyhrazanie podla
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a/ Tr. zak., ktorym mu bol ulozeny trest
odniatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov s podmienec¢nym odkladom na skusobnu dobu v trvani
2 (dvoch ) rokov

zamieta,

pretoze nevysli najavo skutonosti alebo dékazy sudu skér nezname, ktoré by mohli samy o sebe alebo
v spojeni so skuto¢nostami a dékazmi sudu skér znamymi viest k zaveru, ze pévodne ulozeny trest by
bol v zrejmom nepomere k zavaznosti €inu, alebo k pomerom pachatela, alebo ulozeny druh trest by
bol v zrejmom rozpore s uéelom trestu.

odovodnenie:

Dria 16.12.2015 bol na tunajsi sud doru€eny navrh odsudeného L. X. na povolenie obnovy konania, ktory
bol doplneny dfiom 15.03.2016, a to v trestnej veci jeho odsudenia tunajSim sudom sp.zn. 3T/7/2014.
Odsudeny svoju ziadost oddvodnil tym, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp.zn.
1T/143/2013 bol odsudeny na podmienecny trest odhatia slobody. Nasledne bol odsudeny rozsudkom
Okresného sudu v Galante sp.zn. 3T/7/2014 opatovne na podmienecny trest odnatia slobody. Dospel k
zaveru, Ze trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu v Galante bol uloZeny nezakonne a z uvedeného
dovodu ziada rozhodnut o jeho zruSeni. Odsudeny na verejnom zasadnuti dfa 29.01.2018 vo svojej
vypovedi uviedol, Ze sud vo veci 3T 7/2014 rozhodol nezakonne ohladne trestu, pretoZze mal byt uloZzeny
suhrnny trest s poukazom na rozhodnutie OS BA IIl 1T/ 143/2013, preto zotrval na svojom navrhu na
povolenie obnovy konania smerujuceho proti vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Galanta sp.
zn. 3T 7/2014.

Sud na zaklade pripojenych trestnych spisov zistil nasledovné :

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T/143/2013 zo dfia 12.12.2013, pravoplatny
dfia 22.01 2014 bol okrem inych L. X. uznany za vinného z precinu kradeze spolupachatelstvom podfa §
20k 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr.zak. a bol mu uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 1 roka
s podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 3 roky. Nasledne Okresny sud v Galante pod sp.
zn. 3T/7/2014 diia 21.01.2014 vydal trestny rozkaz, ktorym uznal L. X. za vinného z precin nebezpecné
vyhrézanie podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. a bol



mu uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 16 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom stréZenia. Trestny rozkaz bol L.O. X. dorueny diiom 27.02.2014. Na zaklade
podaného odporu obvinenym sud vo veci konal na hlavhom pojednavani. Okresny sud Galanta dha
13.06.2014 vyhlasil rozsudok, ktorym uznal L. X. za vinného pre precin nebezpeéné vyhrazanie podfa §
360 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. z&k. s poukazom na § 138 pism. a) Tr. zak. na tom skutkovom z&klade, Ze

dna 18.10.2013 okolo 18.00 hod., v Jelke, v E. Y. C.. XXX/X O. B. H., vyhrazal sa M. X. svojej sestre
slovami ,zabijem ta“ a kopal do chladnicky, ktoru poskodil. Po niekolkych minutach sa vratil do kuchyne
uvedeného domu, opét sa vyhrazal M. X., ktor& odi8la do svojej izby. Zobral potom do ruky ndz dlhy 32
cm, s dizkou epele 20 cm a priblizoval sa k nej. Stale kri¢al, Ze ju zabije. Vtedy sa medzi M. X. a Gtoénika

postavila ich matka U. X.. Zavolani policajti z Obvodného oddelenia PZ Jelka ho napokon odzbrojili,

a ulozil mu / bez pouZitia ustanovenia § 42 ods. 1 Tr.zak./ trest odiatia slobody v trvani 10 (desat)
mesiacov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 2 (dvoch ) rokov. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dina 13.06.2014.

Podla § 394 ods. 1 Tr. por., obnova konania, ktoré sa skondilo pravoplathym rozsudkom alebo
pravoplatnym trestnym rozkazom sa povoli, ak vyjdu najavo skuto&nosti alebo dbkazy sudu skér
nezname, ktoré by mohli samy o sebe, alebo v spojeni so skutoénostami a dékazmi uz skor znamymi
odbvodnit’ iné rozhodnutie o vine, vzhladom na ktoré by povodne uloZeny trest bol v zrejmom nepomere
k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo uloZeny druh trestu by bol v zrejmom rozpore s
ucelom trestu, alebo vzhlfadom na ktoré upustenie od potrestania alebo upustenia ulozeného sihrnného
trestu by bolo v zrejmom nepomere k zavaznosti ¢inu alebo k pomerom pachatela, alebo by bolo v
zrejmom rozpore s ucelom trestu.

Na z&klade vykonaného dokazovania sud dospel na verejnom zasadnuti k zaveru, Ze neboli splnené
z&konné podmienky na povolenie obnovy konania.

Odsudeny vo svojom navrhu Ziadal o zruSenie vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Galanta sp.
zn. 3T/ 7/2014 zo dia 13.06.2014, pravoplatny 13.06.2014, pretoZze mu nebol uloZzeny suhrnny trest za
sucasného zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava lll sp. zn. 1T/143/2013
zo dia 12.12.2013, pravoplatny diia 22.01 2014.

V prvom rade je potrebné uviest, Ze odsudeny sa po vyhlaseny rozsudku Okresného sudu v Galante
a po riadnom pouceni vyslovne vzdal moznosti podania odvolania aj za opravnené osoby, ¢o je
zaprotokolované v zapisnici o hlavhom pojednavani zo diia 13.06.2014 a to aj napriek tomu, Ze musel
mat vedomost’ o svojom pravoplatnom odsudeni vo veci vedenej na Okresnom sude Bratislava 1l sp.
zn. 1T/143/2013.

Okrem toho sud konstatuje, Zze v konani o povoleni obnovy nemozno preskiumavat vecnu spravnost
rozsudku vydaného v zakladnom konani. Toto konanie sa v zmysle § 394 ods. 1 Tr.por. obmedzuje
predovSetkym na rieSenie otazky, ¢i navrh na povolenie obnovy konania obsahuje skutonosti alebo
dokazy, ktoré su pre sud nové, skdr nezname. V konani o povoleni obnovy konania v zasade neplati
revizny princip. Sud v tomto konani riedi otazku, ¢i v navrhu su uvedené nové skutoénosti alebo dbkazy
sudu skor nezname, ktoré by samy o sebe alebo v spojeni so skuto€nostami alebo dékazmi uz znamymi
mohli odévodnit ich zmenu. Skutoénost predtym neznamou sa rozumie objektivne existujuci jav, ktory
je v tej istej veci dékazom. Nové skuto€nosti v konani o povoleni obnovy konania treba preukazat
novymi dékazmi. Predtym neznamym dbkazom sa rozumie predovsetkym dbkaz, ktory nebol vykonani
v pévodnom konani.

Vzhfadom na vy3Sie uvedené sud zamietol navrh odsudeného L. X. na povolenie obnovy konania,

pretoZe neuloZenie suhrnného trestu podla zédsad uvedenych v ust. § 42 ods. 1 Tr.zak., nie je ddvodom
na zruSenie vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 3T/ 7/2014.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dfia doru€enia na podpisanom sude, ktora
ma odkladny ucinok.



