Sud: Okresny sud TrebiSov

Spisova znacka: 10Csp/139/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7917205566

Déatum vydania rozhodnutia: 26.01. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Edita Pavkova

ECLI: ECLI:SK:0OSTV:2018:7917205566.4
Rozhodnutie

Okresny sud TrebiSov sudkynou JUDr. Editou Pavkovou v pravnej veci zalobcu: Dopravny podnik mesta
Kosice, akciova spolog¢nost, ICO: 31 701 914, Bardejovska 6, 043 29 Kosice zast.: JUDr. Peter Frait,
advokat, s.r.o., Garbiarska 5, 040 01 KosSice proti zalovanému: D. W., M.. XX. XX.XXXX, M. XXX/XX,
XXX XX C., v konani o zaplatenie 60,60 Eur s prislusenstvomtakto

rozhodol:

I. Zru$uje platobny rozkaz Okresného sudu TrebiSov sp. zn. 10Csp/139/2017- 17 zo diia 08.09.2017.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 60,60 Eur, 5,00% Urok z omeskania ro&ne
zo sumy 60,60 Eur od 13.04.2016 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

M. Zalobca m & pravo na nahradu trov konania vo&i Zalovanému, v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobca svojim navrhom sa domahal proti Zalovanému zaplatenia Zalovanej sumy spolu s
prislusenstvom.

2. Zalovany sa vo veci nevyjadril.

3. Okresny sud TrebiSov vydal dia 08.09.2017 platobny rozkaz, ktorym uloZil
Zalovanému povinnost do 15 dni od jeho doruéenia zaplatit Zalobcovi sumu 60,60 Eur
s prisl., ako aj trovy konania, alebo podat’ v uvedenej lehote odpor. Platobny rozkaz
nebolo mozné dorudit Zalovanému do vlastnych ruk. Preto sud podla § 266 ods. 3
zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok vydany platobny rozkaz zrusil

v celom rozsahu.

4. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi / hlasenim o poruSeni tarifnych a prepravnych
podmienok zo dna 12.04.2016, vyzvou zo dha 19.04.2016, spravou ZVJS, spravou REGO, spravou
Socialnej poistovne, / a zistil tento skutkovy stav veci:

5. Zalovany vytvoril podmienky preto, aby Zalobca poZadoval od neho zaplatenie Ghrady v sume 60,60
Eur atotym, Zze dfia 12.04.2016, na linke MHD &. 71 v KoSiciach, sa nepreukazal platnym cestovnym
listkom na vyzvu kontrolného organu.

6. Upomienkou zo dna 19.04.2016, bol Zzalovany vyzvany na zaplatenie Zalovanej sumy av3ak
bezvysledne. Na vyzvu nereagoval.

7. Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania sud dospel k tomuto pravnemu zaveru:



8. Podla § 11 pism. d/ Zakona ¢&. 168/96 Z.z. o cestnej doprave cestujuci je povinny po nastupeni do
vozidla MHD zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a alebo iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora
sa preukazat platnym cestovnym listkom a zaplatit uhradu (§ 14 ods. 4), ak sa pri kontrole nemdze
preukazat platnym cestovnym listkom alebo osobnymi udajmi potrebnymi na vymahanie cestovného v
rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, rodné &islo, adresa trvalého bydliska, Cislo ob&ianskeho
preukazu (cestovného pasu, pripadne iného dokladu totoZnosti), v pripade neplnoletého cestujuceho
meno a priezvisko zakonného zastupcu, ako aj dalSie uhrady podla tarify za poSkodenie alebo
znedistenie autobusu.

9. Podlfa § 9 pism. b/ z.&. 168/96 Z.z. o cestnej doprave dopravca je prostrednictvom vodi¢a alebo
iného Clena osadky autobusu, alebo iného svojho zamestnanca povereného vykonom kontroly, alebo
organizaciou prepravy opravneny davat cestujucim pokyny a prikazy na zaistenie ich bezpec¢nosti alebo
bezpecnosti a plynulosti cestnej premavky. Vodi€ alebo iny ¢len osadky autobusu, alebo revizor moze
uloZit' cestujucemu, ktory sa nepreukdze platnym cestovnym listkom, zaplatit cestovné a uhrady (§ 14
ods. 3) alebo sa preukazat osobnymi dajmi potrebnymi na vymahanie cestovného a uhrady.

10. Podla § 14 ods. 3 cit. zak. uhrada pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom je 20-nasobok
zakladného cestovného bez priplatkov a zlav; v mestskej autobusovej doprave je 100-nasobok.

11. Podla § 46b ods. 2 pism. a/ z.€. 164/96 Z.z. cestujuci je povinny mat platny cestovny listok
pri nastupeni do drahového vozidla, ak mu ho vydala vydajha cestovnych listkov mimo drahového
vozidla, alebo bezprostredne po nastupeni do drahového vozidla, ak ho vydava vodi¢ alebo sprievodca
drahového vozidla alebo ak sa cestovny listok stava platnym az jeho oznacenim v drdhovom vozidle,
ako aj po cely €as prepravy a vystupovani drahového vozidla.

12. Z vykonaného dokazovania jednoznacne vyplyva, Ze Zalovany dlhuje Zalobcovi Zalovanu sumu.
Ako to vyplyva z hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok, zalovany dia 12.04.2016 na
linke €. 71 v KoSiciach sa nepreukazal platnym cestovnym listkom. V zmysle zakona ¢&. 168/1996 Z.z.
Zalovany vytvoril podmienky preto, aby Zalobca pozadoval od neho zaplatenie 60,- Eur z titulu postihu
a cestovného v sume 0,60 Eur , t. j. spolu 60,60 Eur.

13. Sud priznal Zalobcovi aj uroky z ome$kania , podla ust. § 517 ods. 1,2/ Ob¢&. zak. Vyska urokov
zodpovedd ust. § 3 Nar. VIady SR 87/1995 Zb.

14. Podla ust. §255 ods.1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

15. Podfa ust. §262 ods.1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

16. Podla ust. §262 ods.2 CSP o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim,
ktoré vyda sudny uradnik.

17. Sud priznal plnd nahradu trov konania Zalobcovi, lebo v konani mal plny Uspech. Po
pravoplatnosti tohto rozsudku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prve;j
inStancie samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

18. Podla § 297 pism. b) CSP, sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania, pretoze predmetom

konania je otadzka jednoduchého pravneho posudenia, hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje
sumu 1000,- Eur a nebola preukazana spornost’ skutkovych tvrdeni stran.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trebisov v 3 exemplaroch /§362 ods. 1 CSP/.



V odvolani sa popri vS8eobecnych nalezitostiach podania uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh ) v zmysle ust. § 363CSP.

Odvolanie mozno odévodnit, podfa ust. § 365 ods. 1 CSP, len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava, v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /365 ods. 3 CSP/.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, m6ze odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /364 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



