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Uznesenie

Okresny sud Trengin v pravnej veci zalobcu MINIHOTOVOST, SE, so sidlom Politickych vézid 1272/21,
Nové Mésto, 110 00 Praha 1, IC 04355211, zastupeného JUDr. Barbora Korenecova, advokatka, so
sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava proti zalovanému J. Q., nar. X.X.XXXX, bytom B. XXX/XX, XXX
XX 1., o zaplatenie 100 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Platobny rozkaz ¢.k. 18Csp/68/2017-15 zo dha 2.8.2017 vydany Okresnym sudom Trenéin sa zrusuje.
Il. Konanie sa zastavuje.
1l. Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

IV. Zalobcovi sa vracia stdny poplatok vo vyske 9,80 eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., a to
do 30 dni odo drfia dorucenia rovnopisu tohto pravoplatného rozhodnutia prevadzkovatelovi systému.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal od Zalovaného zaplatenia sumy 100 eur s prisl. titulom zmluvy
o spotrebitel'skom Uvere €. XXXXXX zo dfia X.X. XXXX.

Vo veci bolo rozhodnuté v zmysle Zaloby platobnym rozkazom ¢&.k. 18Csp/68/2017-15 zo dfia 2.8.2017.

Platobny rozkaz nebol Zalovanému doruéeny z dévodu uvedeného postovou doru€ovatelkou na vratene;j
zéasielke ,adresat je neznamy“. Setrenim pobytu Zalovaného v Registri obyvatelov bolo zistené, ze
existuje 6 osbb s menom a priezviskom J., avSak ani jedna osoba nie je narodend diia X.X.XXXX.
Podla vyjadrenia Mesta I., na ulici F.. M. R. B. XXX/XX bola do 29.6.2010 evidovana osoba s datumom
narodenia a priezviskom totoZnym s datumom narodenia a priezviskom Zalovaného oznaceného v
Zalobe, ale s odliSnym menom.
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Podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spésobilost na prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zékon priznava.

Podla § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.



Podla § 266 ods. 3 CSP ak platobny rozkaz nemozno dorudit' €o i len jednému subjektu na strane
Zalovaného, sud platobny rozkaz zrudi v plnom rozsahu.

Podla § 11 ods. 3 zékona €. 71/1992 Zb. o sudny poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
Poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zagatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 zdkona &. 71/1992 Zb. okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory
sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v8ak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Platobny rozkaz, ktory nebol Zalovanej doru¢eny, sud zrusil podla § 266 CSP.

Z vysledkov Setrenia na splnenie procesnych podmienok konania, ku ktorym patri aj procesna
subjektivita strany vyplyva, Ze Zalovany uvedeny v Zalobe nemdZe v konani vystupovat’ ako strana,
kedZe sa jedna o neexistujuci subjekt a teda nemdze byt ani nositelom subjektivnych prav a povinnosti.
Sud preto konanie zastavil v zmysle § 62 CSP.

O trovach konania rozhodol podfa § 256 ods. 1 CSP tak, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu
trov konania, nakolko nebolo zistené procesné zavinenie zastavenia konania ziadnou zo stran.

Zaplateny sudny poplatok zo Zaloby vo vySke 16,50 eur, bol Zalobcovi vrateny po krateni o 6,70 eur, t.].
v sume 9,80 eur v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona €. 71/1992 Zb.

Poucenie:

Proti vyroku Il a lll tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.
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V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je urcené, kto odvolanie podava, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutiu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Proti vyroku | a IV uznesenia odvolanie nie je pripustné.



