Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3T/18/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6222010051

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir Cimerman

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2022:6222010051.2
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom, dna 02. 05. 2022 v trestnej veci
obzalovaného 1. Y., nar. XX. XX. XXXX vo D. Y., trvale bytom C.. B.. R. XXX/X, D. Y., t. &. UVVaUVTOS
Banska Bystrica, pre zlo€in znasilnenie podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 139
ods. 1 pism. c) Tr. zak., precin nebezpecné prenasledovanie podla § 360a ods. 1 pism. a), b), c), e), ods.
2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c¢) Tr. zak. a prec€in porusovanie domovej slobody
podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e) Tr. zak., konajuc o vazbe, takto

rozhodol:

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. sa ziadost - navrh obzalovaného z hlavného pojednavania zo diia 02. 05.
2022 o prepustenie z vazby na sloboduzamieta.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. sa vazba obzalovaného n enahrad z a dohfadom probaéného
a mediacného uradnika.

odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ €. k. 0Tp/212/2021 - 13 zo dia 21. 11. 2021 bol obvineny
I. Y. vzaty do vazby z dévodu § 71 ods. 1 pism. a), c) Tr. por. Pricom vazba obvineného nebola
nahradena dohladom proba¢ného a mediatného uradnika. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost v
spojeni s uznesenim Krajského sidu v Banskej Bystrici sp. zn. 3Tpo/70/2021 zo dna 08. 12. 2021.

Uznesenim Okresného sudu Velky Krtis €. k. 3T/18/2022-349 zo dna 04. 04. 2022, pravoplatnym 04.
04. 2022 bol obzalovany podla § 238 ods. 4 Tr. por. ponechany vo vazbe z dévodov podla § 71 ods. 1
pism. a), ¢) Tr. por. a véazba nebola nahradena dohfadom probacného a mediacného uradnika.

Na hlavhom pojednavani drfia 02. 05. 2022 obzalovany prostrednictvom obhajcu JUDr. Imricha
Hraska podal Ziadost - navrh na okamzité prepustenie z vazby na slobodu, ¢o odévodnil tym, Ze z
vykonanych dékazov na tomto hlavnom pojednavani vyplyva zhodny zaver, Ze sa skutky, ktoré sa kladu
obzalovanému za vinu nestali.

Podla § 72 ods. 3 veta Stvrta Tr. por., pred rozhodnutim o vazbe musi byt obvineny vypoduty; o
Case a mieste vysluchu sa vhodnym spésobom upovedomi prokurator, obvineny a jeho obhajca, ak je
dosiahnutefny.

Podla § 79 ods. 3 Tr. por. obvineny ma pravo kedykolvek Ziadat o prepustenie na slobodu. O take;j
Ziadosti sa musi bez meskania rozhodnut.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por. , ak je dany dévod vazby podfa § 71 ods. 1 pism. a) alebo c) méze sud
a v pripravnom konani suda pre pripravné konanie ponechat obvineného na slobode alebo prepustit ho
na slobodu, ak s ohfadom na osobu obvineného a povahu prejednavaného pripadu, mozno ucel vazby
dosiahnut’ dohladom proba&ného a mediaéného Uradnika nad obvinenym alebo odovzdanim dohladu
nad obvinenym do iného &lenského Statu Eurdpskej unie podla osobitného predpisu.



Bezprostredne potom, ako podal do zapisnice o hlavhom pojednavani dia 02. 05. 2022 obZalovany
prostrednictvom obhajcu Ziadost - navrh na prepustenie z vazby na slobodu sud obzalovaného
z4pisni¢ne vypocul. ObZalovany na svoju obhajobu uviedol, Ze sa skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu
nedopustil. V pripade jeho prepustenia z vazby na slobodu by zacal pracovat, nemal by zaujem sa
skryvat’ a ani pokraCovat v pachani trestnej €innosti.

Prokurator navrhol Ziadost obZalovaného o prepustenie z vazby na slobodu zamietnut, nakofko sa
domnieva, Ze su nadalej zastupené dovody preventivnej a Utekovej vazby. ObzZalovanému v pripade
preukazania viny hrozi vysoky trest a je tu aj obava, Ze by sa mohol skryvat a pokraovat v pachani
trestnej Cinnosti.

Z vykonanych dékazov na hlavnhom pojednavani nevyplyva v celku taky zaver ako konstatuje obhajoba
a na zaklade ktorého by sa boli uz vazobné dévody rozplynuli. Aj ked zo zmenenej vypovede svedkyne
- poskodenej Z. Y. mozno dedukovat, Ze k spachaniu trestného &inu znasilnenia dbjst nemuselo,
avSak tato ista svedkyna v dalSej Casti svojej vypovede potvrdila, Ze sa obZalovany dopustil precinu
nebezpecného prenasledovania a precinu porudovania domovej slobody tak, ako mu kladie za vinu
obzaloba. Zmena jej vypovede oproti tomu, ¢o vypovedala v pripravhom konani doposial vyhodnotena
nie je, nakolko dokazovanie v trestnej veci pokracuje a len po vykonani vSetkych dékazov potrebnych
pre ustalenie rozhodnutia o vine bude mozné rozhodnut’ o tom, €i sa obZalovany dopustil aj zlo€inu
znasilnenia. Ani vypovede ostatnych vypocutych svedkov na hlavhom pojednavani nezadavaju zaver
o tom, Ze sa obzalovany nedopustil trestnej &innosti ktord mu kladie za vinu obzZaloba. Za tejto
situacie nemozno suhlasit s tvrdenim obhajoby, Ze potom, ako svedkyria poskodena Z. Y. C.odstatnym
spbsobom zmenila svoju vypoved doslo k pominutiu vdzobnych dévodov pre ktoré bol obZalovany vzaty
do vazby. Obzalovany bol v doterajSom Zivote celkom Styri krat sudne trestany a v jednom pripade
doslo k upusteniu od potrestania podla § 24 ods. 1 pism. a) Tr. zak. u¢inného do 31. 12. 2005. | ked
z odpisu registra trestov sa potvrdzuje, Ze v trestnych veciach 2T/114/95; 2T/112/96 a 4T/68/2017 sa
hladi pachatela, ako keby nebol odsudeny, nemozno neprihliadnut’ na to, Ze bol sudeny za umyselnu
trestnu Cinnost’ a posledne Okresnym sudom Velky Krti§ sp. zn. 3T/68/2021 za nasilnu trestnu €innost,
ked spachal predin nebezpe&ného vyhrazania, ktorého sa dopustil vo€i zhodnej osobe (druzke) Z. Y..
Za toto protipravne konanie, ktorého sa dopustil dfia 02. 08. 2021, teda v kratkej dobe pred spachanim
trestnej Cinnosti v prejednavanej trestnej veci bol uznany vinnym z precinu nebezpe&ného vyhrazania
podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak. s poukazom na § 139 ods.1 pism. a), ¢) Tr. zak. a za to
odsudeny na trest odiatia slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon ktorého mu podmieneéne odlozeny
na skudobnu dobu 30 mesiacov. Zaroveri mu sud uloZil ochranné lieCenie protialkoholické ambulantnou
formou. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 25. 10. 2021, teda sku$obna doba zacala plynat od 26. 10.
2021 a plynie do 26. 04. 2024. Z uvedeného vyplyva ten zaver, Ze sa trestnej ¢innosti ktord sa mu kladie
za vinu v prejednavanej veci dopustil v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia, ¢o len dokumentuje
spbsob vedenia jeho Zivota. Z trestného spisu je zrejmé, ze dia 25. 10. 2021 bol obZalovany prepusteny
prikazom sudcu v sp. zn.3T/68/2021 na slobodu a stihanej trestnej €innosti v prejednavanej veci sa
dopustil uz kratko po svojom prepusteni z vazby, priCom opat objektom utoku bola jeho druzka Z.
Y.. S poSkodenou Z. Y. m& opakované konflikty, o potvrdili aj mnohé dbékazy vykonané na hlavhom
pojednavani dria 02. 05. 2022. Motivom tychto konfliktov, ako uviedol aj sdm obZalovany je Ziarlivost
a kedZe poSkodena jednoznacne vyhlasila, Zze si nezeld aby po pripadnom prepusteni z vazby na
slobodu sa vratil k nej je tu dévodna obava, Ze by tento prisfub nedodrzal a pokracoval by v pachani
trestnej Cinnosti pre ktoru je sudeny. ObZalovanému bola v konani 3T/68/2021 uloZena ochranna liecba
protialkoholicka, ktora doposial nebola realizovana. ObZalovany pred nastupom do vazby nemal stabilné
zamestnanie a ani bydlisko, ked sa zdrzZiaval tak na adrese C.. B.. R. XXX/X, potom prespaval u mamy
na adrese |. XXX/XX a nemozno vyluéit, Ze aj na dalSej adrese, ktora by koreSpondovala s miestom
byvania druzky, kedZe ako sam uviedol ma ju rad a zalezi mu na nej, prave tieto okolnosti by podmienili
pokraCovanie v pachani trestnej ¢innosti, ktorej sa dopustal voci druzke eventualne by mohol migrovat’
a tym sa vyhybat trestnému konaniu. V zmysle uvedeného sud preto mal za to, Ze su nadalej zastupené
materialne a formalne pravne podmienky vazobného stihania obZalovaného a jeho Ziadost - navrh o
prepustenie z vazby na slobodu zamietol.

S poukazom na nalez Ustavného sidu Slovenskej republiky &. 67/2013-41 sud skumal, & nemozno
vazbu obZalovaného nahradit inym procesnym inétititom, akym je aj dohfad proba&ného a mediaéného
uradnika . Z rovnakych dévodov, ako su vy3Sie uvedené dospel k tomu zaveru, Ze takyto dohlad by



nenahradil u obZalovaného ucel vazby, ktorym je v jeho pripade zabranit tomu, aby pokraCoval v pachani
trestnej Cinnosti. Z tohto dévodu vazbu obZalovaného nenahradil dohladom probacného a mediaéného
uradnika.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote 3 pracovnych dni cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Banskej Bystrici a to pisomne v troch vyhotoveniach.



