Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 7Csp/77/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8221202006

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 05. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Roman Lajos

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2022:8221202006.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov, sudcom JUDr. Romanom Lajosom, v sporovej veci zalobcu: Dopravny podnik
mesta Kosice, akciova spolognost, Bardejovska 6, 043 29 Kosice, ICO: 31 701 914, zastupeny JUDr.
Peter Frajt, advokat, s.r.o., Garbiarska 5, 040 01 Kosice proti zalovanej: Y. S., E.. XX.X.XXXX, W. S. XX,
XXX XX 1., o zaplatenie sumy 60,90 Eur s prisludenstvom, sumy 60,90 Eur s prisluSenstvom a sumy
60,90 Eur s prisluSenstvomtakto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi

- sumu 60,90 Eur s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 8.11.2020 do
zaplatenia,

- sumu 60,90 Eur s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 2.12.2020 do
zaplatenia,

- sumu 60,90 Eur s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 60,90 Eur od 4.12.2020 do
zaplatenia,

ako aj naklady spojené s uplatnenim jeho pohladavok v sume 4,50 Eur, vSetko to v lehote 3 dni po
pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

1. Zalobcovi vo&i Zalovanej priznava narok na ndhradu trov konania v rozsahu 100 %, o vy$ke
ktorej rozhodne sud prvej instancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou 28.10.2021 (vedenou pod sp. zn. 7Csp/77/2021) domahal, aby sud
ulozil Zalovanej povinnost zaplatit mu sumu 60,90 Eur s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z dlzne;j
sumy od 8.11.2020 do zaplatenia, na postovnom priznat sumu 2,- Eura a tieZ ju zaviazat na nahradu
trov konania. Dalej Zalobou doruéenou 22.11.2021 (vedenou pévodne pod sp. zn. 7Csp/81/2021) sa
Zalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanej povinnost zaplatit mu sumu 60,90 Eur s irokom z omeskania
vo vy8ke 5 % rocne z diznej sumy od 2.12.2020 do zaplatenia, na poStovnom priznat sumu 2,- Eura a
zaviazat ju na nahradu trov konania. Napokon Zalobou doru¢enou sudu 24.11.2021 (vedenou pdvodne
pod sp. zn. 7Csp/82/2021) sa zalobca domahal, aby sud uloZil Zalovanej povinnost’ zaplatit mu sumu
60,90 Eur s urokom z omeskania vo vysSke 5 % ro€ne z dlZznej sumy od 4.12.2020 do zaplatenia, na
postovnom priznat sumu 2,- Eura a tiez nahradu trov konania.

2. VlysSie Specifikované Zaloby Zalobca zdbvodnil tym, Ze Zalovana dna 7.11.2020, dfia 1.12.2020 a diia
3.12.2020 cestovala dopravnymi prostriedkami Zalobcu, pri kontrole v ktorych sa nepreukazala platnymi
cestovnymi listkami. Uvadzal, ze v zmysle prislusnych ustanoveni zakona &€. 56/2012 Z.z. pripadne



zakona €. 514/2009 Z. z. je Zalovana povinna zaplatit Uhradu vo vySke do stonasobku zakladného
cestovného bez priplatkov a zliav. Zalovana svoju povinnost nesplnila ani napriek vyzve Zalobcu, preto
Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie uvedenej Uhrady a nakladov, ktoré mu v suvislosti s uplatnenim
naroku vznikli. Zalobca v konani ako dékazy oznadil hlasenia zamestnancov, ktori kontroly vykonali,
prepravny poriadok a k nemu vydanu tarifu.

3. Konanie o v8etkych troch Zalobach, ktoré su Specifikované vo bode 1. odévodnenia tohto rozsudku
sud uznesenim &. k. 7Csp/77/2021-28 z 12.1.2022, pravoplatnym 20.1.2022 spojil na spolo¢né konanie.

4. Zalobu s prilohami nebolo mozné Zalovanej dorugit priamo do vlastnych ruk. Negativne dopadlo aj
zistovanie adresy trvalého pobytu Zalovanej prostrednictvom lustracii vykonanych v evidencii Socialnej
poistovne, ZVJS, & Registra obyvatelov Slovenskej republiky a jej aktualna adresa nebola zistena
ani prostrednictvom dopytu jej blizkeho pribuzného. Nemoznost doruenia zasielok Zalovanej je sudu
znama aj z vlastnej &innosti a to vo veciach vedenych pod sp. zn. 8Csp/72/2021, 6Csp/78/2021,
2Csp/79/2021, &i 7Csp/69/2021. Z tohto dévodu sud po vykonani potrebnych opatreni postupoval podla
§ 116 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,C.s.p.“) tak, Ze o podanych Zzalobach zverejnil informaciu na svojej webovej stranke a uradnej tabuli
sudu, pri¢om uplynutim 15-ich dni nastala fikcia o doru€eni v8etkych oznaenych Zaldb Zalovanej. V3etky
dalSie pisomnosti sud doru€oval uz len na adresu podla § 116 ods. 1 pism. a) C.s.p., teda na adresu,
ktoru mala Zalovana evidovanu v Registri obyvatelov SR.

5. Zalovana sa k zalobam, ktoré jej boli uginne doru¢ené postupom podla vy$$ie oznadeného § 116
ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) nevyjadrila a skutkové tvrdenia produkované
Zalobcom v Zalobe Ziadnym spdsobom nepoprela.

6. S poukazom na § 297 pism. b) Civilného sporového poriadku, v zmysle ktorého pojednavanie
v spotrebitelskych sporoch nie je potrebné nariadovat’ ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho
posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie st sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje
1 000,- Eur konajuci sud prerokoval spor bez nariadenia pojednavania, kedZe zalovana pohladavka
uvedenu sumu nepresahovala a zabezpedené listinné dokazy sud vzhliadol za postadujuce pre svoje
rozhodnutie.

7. Z predlozenych listinnych dokazov sud zistil, Ze Zalovana dna 7.11.2020 cestovala bez platného
cestovného listka na linke €. 10, Cislo voza 4719, dfia 1.12.2020 na linke €. 6, Cislo voza 804 a 3.12.2020
na linke &. 6, Cislo voza 806. Tieto skutoCnosti boli zaznamenané v hlaseni o poruseni tarifnych a
prepravnych podmienok vystavenymi prepravnymi kontrolérmi v uvedené dni. Vyzvami z 13.11.2020,
8.12.2020 a 12.2.2021 Zalobca vyzval Zalovanu k uhrade svojej pohladavky a tiez k zaplateniu uhrad
3x2,- Eura titulom ostatnych nakladov (poStovného). Ich doru€ovanie Zalobca osveddil kdpiami zasielok
o ich doru€ovani Zalovanej na adresu jej trvalého bydliska.

8. Z vlastnej predchadzajucej €innosti (napr. vo veci 7Csp/18/2018, €i 7Csp/46/2018) je sudu zname,
Ze podfa &l. 3 ods. 2 a 3 Prepravného poriadku Zalobcu cestujuci uzatvara Zmluvu o preprave
os6b momentom nastupenia do vozidla MHD. Nastiupenim do vozidla MHD vyjadruje cestujuci svoj
neodvolatelny suhlas s podmienkami prepravy obsiahnutymi v Prepravnom poriadku DPMK, a.s..
Cestujuci si je vedomy povinnosti disponovat platnym cestovnym dokladom, ktory je potvrdenim o
uzavreti Zmluvy o preprave oséb. Cestujuci si je vedomy povinnosti uhradit dopravcom uréené cestovné.
V pripade, ak cestujuci uziva sluzby dopravcu bez platného cestovného dokladu, vznikd mu povinnost
Uhrady cestovného ako aj dalSich uhrad stanovenych tarifou DPMK, a.s. pre mestsku hromadnu dopravu
v KoSiciach. Cestovné a uhrada v zmysle Tarify DPMK, a.s. pre mestski hromadnu dopravu v KoSiciach,
sa povazuje za splatni momentom zistenia porusenia tarifno-prepravnych podmienok cestujucim pri
vykone prepravnej kontroly. Nevedomost o tarifnych a prepravnych podmienkach neospravedifiuje a nie
je dévodom na odpustenie alebo znizenie Uhrady a cestovného za cestovanie bez platného cestovného
listka.

9. Podra &l. 12 ods. 1 a 2 tohto Prepravného poriadku, cestujlci je povinny na vyzvanie vodi¢a alebo
iného Clena osadky, alebo opravneného zamestnanca, ktory ma kontrolny odznak, kedykolvek pocas
prepravy alebo v okamihu vystipenia z vozidla predlozit na nahliadnutie cestovny listok, pripadne
preukazku na zfavu cestovného. Tato povinnost sa vztahuje aj na priestor mimo vozidla, pokial sa
vystupuje na konecnej zastavke, resp. uzavrety priestor. Cestovny listok je dokladom o zaplateni
cestovného. Ak opravneny zamestnanec zisti, Ze cestujuci sa preukazuje neplatnym cestovnym listkom



(uréenym platnou tarifou) a cestujuci odmietne zaplatit cestovné a uhradu v stanovenej vySke je povinny
neplatny cestovny listok odobrat.

10. V zmysle €l. 13 Prepravného poriadku, tarifa upravuje sadzby zakladného cestovného, priplatkov
a zliav a dalSich uhrad spojenych s prepravou cestujucich, ich batozZiny a zvierat ako aj podmienky, za
ktorych sa uplatiuju. Tarifu vydava dopravca. Dopravca je povinny zabezpedit, aby sa aspor zakladné
Udaje tarify spristupnili verejnosti v priestoroch pre cestujucich. V &asti cenovej musi tarifa reSpektovat’
platny cenovy vymer vydany opravnenym cenovym organom po predchadzajucom suhlase Mestského
zastupitelstva v KoSiciach. Cestujuci je povinny si zaobstarat’ a pripravit cestovny listok pred nastupom
do vozidla (s vynimkou doplnkového predaja cestovnych listkov u vodi¢a) a neodkladne pri nastupe do
vozidla cestovny listok oznagit v oznaovacom zariadeni vo vozidle.

11.V zmysle &asti F Tarify DPMK a.s. pre mestsku hromadnu dopravu s u¢innostou od 1.9.2019, je vySka
sankénej uhrady za cestovanie bez platného cestovného listka stanovend na 60,- Eur a pri dobrovolnej
Uhrade do 4 pracovnych dni znizena na sumu 50,- Eur a pri uhrade priamo vo vozidle ma sumu
40,- Eur. Cestujuci, ktory cestuje bez platného cestovného listka, zaplati stanovené zakladné cestovné
plus sankénu Uhradu do vysky sto nasobku stanoveného zakladného cestovného. Za cestujuceho bez
platného cestovného listka sa povaZuje aj cestujuci, ktory nesplnil podmienky pre pouzitie asového
alebo zlavneného cestovného listka.

12. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

13. Podla § 761 Obcianskeho zakonnika, dopravca je povinny starat’ sa pri preprave najma o bezpe¢nost
a pohodlie cestujucich a pri hromadnej preprave im umoznit' pouzivanie spologenskych a kultarnych
zariadeni. Podrobnosti upravia prepravné poriadky.

14. Podla § 12 ods. 1 zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v zneni neskorsich zmien a doplnkov
(dalej len ,Zakon o cestnej doprave®), dopravca je pred zalatim prepravy a podas nej opravneny
prostrednictvom vodi¢a alebo iného €lena osadky autobusu, revizora alebo zamestnanca povereného
organizaciou prepravy (dalej len ,dispecer®) davat’ pokyny a prikazy cestujucim na uc&el zaistenia ich
bezpeclnosti alebo bezpeénosti a plynulosti cestnej premavky, ktori st povinni ich uposlichnut.

15. Podla § 12 ods. 2 Zakona o cestnej doprave, vodi¢, iny ¢len osadky autobusu a revizor su opravneni
a) vyludit z prepravy cestujiceho, ktory napriek upozorneniu neuposlichne pokyn alebo prikaz podla
odseku 1, porusi povinnost podla prepravného poriadku, neopravnene sa zdrziava v autobuse, svojim
spravanim ohrozuje bezpeé&nost prepravy, naru$a pokojnu a pohodinu jazdu autobusu, znecisti autobus
alebo obtaZuje cestujucich, ako aj osobu nespdsobilud na prepravu podla prepravného poriadku, b)
uloZit' cestujucemu, ktory sa nepreukaze platnym cestovnym listkom, povinnost zaplatit cestovné a
sanké&nu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost’ a poskytnut udaje potrebné na vymahanie cestovného
a sankénej uhrady podla § 14 ods. 2, ¢) vylucit z prepravy cestovnu batozZinu, priru€nu batoZinu
cestujuceho alebo jeho Zivé spoloCenské zviera, ak su prekazkou bezpecnej prepravy alebo pokojnej
a pohodinej prepravy, najma ak obtazuju cestujucich alebo ak to neumozfiuju prepravné podmienky,
najma obsaditelnost’ autobusu.

16. Podla § 14 ods. 1 pism. d) Zakona o cestnej doprave, cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na
vyzvu vodi€a, iného Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat’ sa platnym cestovnym listkom.

17. Podla § 14 ods. 2 Zakona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné Udaje na vymahanie
cestovného a sank&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.



18. Podla § 16 ods. 1 Zakona o cestnej doprave, potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave oséb a
o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe. Cestovny
listok v papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikacné Cislo a dariové
identifikacné C&islo, druh cestovného listka, €as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu zaplateného
cestovného. DalSie Udaje, ako aj tvar cestovného listka a spdsob jeho vydavania podrobnejsie urdi
prepravny poriadok po zohladneni predpisov o uétovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

19. Podla § 16 ods. 4 Zakona o cestnej doprave, cestujici je povinny a) mat platny cestovny listok
pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfha cestovnych listkov mimo autobusu alebo ak ide o
cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média, b) kupit’ si cestovny listok bezprostredne
po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi€ alebo iny €len osadky autobusu, c) oznadit
si cestovny listok v oznadovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastiupeni do autobusu, ak ide
o cestovny listok, ktorého platnost sa zalina az jeho oznagenim.

20.Podla § 17 ods. 1, 2, 3 Zakona o cestnej doprave, tarifa upravuje a) sadzby zakladného cestovného a
priplatkov k nim, b) sadzby cestovného pre vSetky skupiny cestujicich a psa so $pecialnym vycvikom, c)
ceny za prepravu cestovnej batoziny, Zivych spolo¢enskych zvierat prepravovanych spolu scestujicim,
d) ceny za prepravu autobusovych zasielok, e) sadzbu sankénej Uhrady podla odseku 2 a f) podmienky,
za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatiiuju. Sankénu uhradu pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom ur€i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.
Dopravca je povinny zverejnit’ tarifu na svojom webovom sidle a zabezpedit, aby sa aspori zakladné
Udaje spristupnili verejnosti v cestovnom poriadku, a ak je to mozné, aj v priestoroch autobusovej stanice
a v autobusoch, a aby osadka autobusu a revizori boli schopni informovat’ cestujucich o sadzbach a
ostatnych cenach pred za¢atim prepravy a poc¢as nej.

21. Podla § 16 ods. 4 pism. c) a d) zak. €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach v zneni neskorSich
predpisov je cestujuci povinny preukazat sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z
neho platnym prepravnym dokladom oznagenym osobam opravnenym kontrolovat' prepravné doklady,
preukazat sa preukazom totoZnosti oznagenej osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, ak
sa poCas prepravy nemdze preukazat platnym prepravnym dokladom a neuhradi cenu cestovného a
priraZku k cestovnému na mieste ako aj dodrziavat podmienky zmluvy o preprave vratane prepravného
poriadku.

22. V predmetnom konani povazoval sud za preukazané, Ze medzi Zalobcom a Zalovanou doslo spolu
3 x k uzavretiu zmluvy o preprave oséb, Ze Zalovana sa dna 7.11.2020, 1.12.2020 a 3.12.2020 na
vyzvy kontrolérov dopravcu nepreukazala platnym cestovnym listkom alebo inym platnym cestovnym
dokladom a preto Zalobcovi voéi Zalovanej vznikla pohladavka vo vySke zakladného cestovného ako aj
sankénej Uhrady predstavujucej sumu 60,- Eur, t. j. spolu v sume 3 x 60,90 Eur.

23. S poukazom na zisteny skutkovy stav a citované zdkonné ustanovenia bolo tak pravne dévodné
Zalobe v tejto Casti vyhoviet a rovnako vyhoviet Zalobe aj v rozsahu sumy 3 x 1,50 Eur, t. j. v Casti
Zalobcom uplatneného naroku na nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky. Vzhladom
na omeSkanie Zalovanej so zaplatenim Ziadaného cestovného a sankénej uhrady sud vychadzajuc z
§ 517 ods. 2 Obc&ianskeho zdkonnika v spojeni s § 3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., ktoré toto
ustanovenie Obcianskeho zakonnika vykonava povazoval za dévodné Zalobcovi priznat’ aj pozadovany
urok z omeskania.

24.V prevysujucej Casti naroku na nahradu nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky (t. j. v rozsahu
sumy 3 x 0,50 Eur) v3ak Zalobca ich vynaloZenie z nim tvrdeného titulu poStovného nepreukazal, a
preto v tejto Casti sud pozadovany narok na nahradu uplatnenych nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky (hoci len v nepatrnej €asti) zamietol.

25. Podla § 255 ods. 1, 2 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

26. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



27. O trovach konania sud rozhodol na z&klade vysSie citovanych zakonnych ustanoveni vychadzajuc
Z0 zaveru, Ze v konani bol vo svojej podstate (okrem nepatrnej Casti) Zalobca plne procesne Uspesny a
preto mu ndrok na nahradu nakladov konania vznikol v pInej vySke.

28. O vyske nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze podat’ odvolanie strana, v ktorej neprospech bol rozsudok vydany (§ 359
C.s.p.). Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na Okresnom sude Bardejov.
Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v uvedenej lehote podané na prisluSnom odvolacom sude
(§ 362 ods. 1, 2 C.s.p.).

V odvolani popri vS§eobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) je treba uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 365 ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.). Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.). Odvolanie len proti odévodneniu rozsudku
nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej inStancie

(§ 366 C.s.p.).

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost,
dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. Ak sa rozhodlo o niekolkych pravach
so samostatnym skutkovym zdkladom alebo ak sa rozhodnutie tyka niekolkych subjektov a ide o
samostatné spolo¢enstvo podla § 76 a odvolanie sa vyslovne vztahuje len na niektoré prava alebo na
niektoré subjekty, nie je pravoplatnost vyroku, ktory nie je napadnuty, odvolanim dotknuta. To neplati,
ak od rozhodnutia o napadnutom vyroku zavisi vyrok, ktory odvolanim nebol vyslovne dotknuty, alebo
ak urcity spbésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu. Pravoplatnost



ostatnych vyrokov nie je dotknuta ani vtedy, ak odvolanie smeruje len proti vyroku o trovach konania, o
prisludenstve pohladavky, o jej splatnosti alebo o predbeznej vykonatelnosti (§ 367 C.s.p.).

Dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze
ho podat znova. Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane,
ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti napadnutého
rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. Ak
sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. Ak sa
odvolanie vzalo spat’ s€asti, pouZiju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane (§ 369 C.s.p.).

Ak je Zaloba vzatd spat po rozhodnuti sudu prvej instancie, ale skér, ako rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie zaloby nepripusti, ak s tym
protistrana z vaznych dévodov nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvej inStancie a konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat sc€asti, pouZiju sa ustanovenia
predchadzajucich odsekov primerane (§ 370 C.s.p.).

Zalobu nemozno v odvolacom konani menit (§ 371 C.s.p.). V odvolacom konani nemozno uplatnit prava
voci Zzalobcovi vzdjomnou Zalobou (§ 372 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej Cinnosti
v zneni neskorsich predpisov, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon
rozhodnutia.



