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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: Intrum Slovakia s.r.o., Mytna 48, 811
07 Bratislava-Staré Mesto, ICO: 35 831 154, pravne zastUpeny : JUDr. Jan Soltés, Mytna 48, 811 07
Bratislava-Staré Mesto, ICO: 37 927 795, proti povinnému: 1Q. F., A.: XX XX.XXXX, H. XX, XXX XX H.,
o vymoZzenie pohladavky opravneného vo vySke 5105,16 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v zmysle § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku
zamieta.

[I. Sud opravnenému nahradu trov konanianepriznava.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym prostrednictvom splnomocneného pravneho
zastupcu podavajuceho sudneho exekutora, doru¢enym sudu diia 21.02.2022 domahal od povinného
vymozenia pohladavky opravneného vo vySke 5105,16 eura s prisl., na zaklade exekuéného titulu -
rozhodnutia Okresného sudu Revuca sp. zn.: 7Csp/71/2021 zo diia 25.11.2021 (dalej len ,, exeku€ny
titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica vyzvami zo dria 10.03.2022, a dria 04.04.2022 sp. zn. 60Ek/618/2022
vyzval opravneného prostrednictvom pravneho zastupcu, aby v lehote 10 dni od dorugenia vyzvy
odstranil vady navrhu na vykonanie exekucie. Tunajsi sud vyzval opravneného na opravu navrhu na
vykonanie exekucie tak, Ze v €asti K) "Prilohy" sudu predlozi exekuény titul - rozhodnutie Okresného
sudu Revuca sp. zn. 7Csp/71/2021 zo diha 25.11.2021 ako povodny elektronicky dokument teda tak, ako
ho obdfzal do elektronickej schranky bez akychkolvek uprav, alebo ako elektronicky dokument, ktory
vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe, spolu s osved&ovacou doloZkou
podfa ust. § 35 a nasl. zakona o e-Governmente a prisludnych ustanoveni vyhlasky Ministerstva financii
Slovenskej republiky €. 275/2014 o zaru€enej konverzii spolu s doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti,
ktory je podpisany pecatou Okresného sudu Revuca. Sud vo vyzve zaroven uviedol, Ze podany navrh
na vykonanie exekucie neobsahuje prilohu t.j. exekuény titul, predmetny exekucny titul je potrebné
zaslat’ sudu spolu s Opravou navrhu vad na vykonanie exekucie. Predmetna vyzva bola doruena
do elektronickej schranky pravneho zastupcu opravneného dfia 14.03.2022, opakovana vyzva dna
06.04.2022. O nasledkoch nedoplnenia navrhu na vykonanie exekucie bol opravneny vo vyzve sudu
pouceny.

3. Podlfa § 45 ods. 1 zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti a o
zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,,Exeku&ny poriadok®), exekuénym titulom je vykonatelné
rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.



4. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exeku€ného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripgjit,
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit.

5. Podla § 48 ods. 4 pism. d) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
spotrebitelska zmluva a v8etky dalSie zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitelskou zmluvou vratane
dokumentov, na ktoré spotrebitefska zmluva odkazuje, ak ide exekuciu na podklade exekuéného titulu
priznavajuceho narok zo spotrebitelskej zmluvy; to neplati, ak je exekuénym titulom platobny rozkaz
vydany v upominacom konani alebo bol navrh na vydanie platobného rozkazu podany podla zakona
0 upominacom konani.

6. Podla § 48 ods. 6 Exekucného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak ndvrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.

7. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekué&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

8. Podla § 53 ods. 4 prvéa veta Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo scasti.

9. Nakolko opravneny prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu v sidom stanovenej lehote
na opravu vad, navrh na vykonanie exekucie v sulade s vyzvou sudu neopravil t. j. nepredloZil exekuény
titul v zakonom stanovenej forme, nepredloZil doloZzku pravoplatnosti a vykonatelnosti tykajicu sa
exekuéného titulu. Vzhlfadom na vysSie uvedené cit. ustanovenie § 48 ods. 4 pism. a) Exeku&ného
poriadku je zjavné, Ze opravneny je povinny k navrhu na vykonanie exekucie pripojit rovnopis
exekuéného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatefnosti. Nakolko exekuénym titulom v predmetnom
exekuénom konani nie je platobny rozkaz vydany v uponinacom konani opravneny bol povinny spolu s
navrhom na vykonanie exekucie ako jeho prilohu predlozit predmetny exekuény titul spolu s dolozkou
pravoplatnosti a vykonatelnosti ako aj s prilohami, na ktoré odkazuje citované ustanovenie § 48 ods.
4 pism. d) Exekuéného poriadku. Bez predloZenia spOsobilého exekuéného titulu sud nemdze vo
veci dalej konat' a poverit sudneho exekutora vykonom exekucie. Opravneny spolu s elektronickym
formularom ,Oprava vad navrhu na vykonanie exekucie“ sudu nepredlozil spdsobily exekucny titul,
pricom o nasledkoch nedoplnenia navrhu na vykonanie exekucie bol opravneny vo vyzve sidu pouceny.

10. Podlfa § 200 Exeku&ného poriadku, na exeku&né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

11. Podla § 255 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

12. Sud navrh na vykonanie exekucie zamietol z dévodu, ktory mozno na zaklade vysSie uvedeného
skutkového stavu opravnenému pricitat’ podla &l. 4 CSP v spojeni § 199c¢ ods.1 Exekuéného poriadku, a
z&roven zamietnutim navrhu opravneny v zmysle § 255 ods. 1 CSP nemal ani €iasto¢ny uspech vo veci
sud ma za to, Ze trovy exeku€éného konania nemozno v tomto pripade povazovat' za ucelné vynaloZzené
vydavky a nemdze ich opravnenému priznat, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto
uznesenia.

13. Nakolko sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie zistil jeho rozpor s citovanymi
ustanoveniami Exeku¢ného poriadku rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia
a navrh na vykonanie exekucie v zmysle § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku celkom zamietol.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



