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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Topfou v pravnej veci Zalobcu: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., Mytna 48, 821
08 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastupeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48, Bratislava, proti
zalovanému: S. C., J.. XX.X.XXXX, G. K. XXX/X, I. J. Y. - C., o zaplatenie 1.447,09 € s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.

Sudny poplatok vo vyske 79,80 € b u d e vrateny zalobcovi po pravoplatnosti tohto uznesenia
prostrednictvom prevadzkovatela systému.

odovodnenie:

1. Na tunajsi sud dna 23.3.2017 podal Zalobca VSeobecna uverova banka, a.s., Mlynské Nivy 1, 829
90 Bratislava, ICO: 31 320 155, Zalobu o zaplatenie Zalovanej sumy s prislusenstvom. Podanim
doru¢enym sudu dna 30.6.2017spolo¢nost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o. podala navrh na zamenu
ucastnikov s tym, Ze suhlasi, aby doSlo k zamene u&astnikov na strane Zalobcu a aby do konania
namiesto doterajSieho Zalobcu vstupil Intrum Justitia Slovakia s.r.o.. Su€asne oznamil, Ze aj nového
Zalobcu bude zastupovat zastupca - JUDr. Jan Soltés, advokat, Mytna 48, Bratislava, ktory sudu aj zaslal
pInd moc na zastupovanie nového Zalobcu.

2. Potom, €o uznesenim zo dfia 11.8.2017, &.k. 4Csp/126/2017-38 sud pripustil, aby z konania na strane
Zalobcu vystupila V8eobecna Gverova banka, a.s., Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155,
a na jej miesto vstupil ako Zalobca Intrum Justitia Slovakia s.r.o., novy Zalobca prostrednictvom svojho
zastupcu podanim zo dfia 24.1.2018 zobral svoj navrh spat, Ziadal konanie zastavit, ako aj vratit' ast
zaplateného sudneho poplatku, s tym, Ze trovy konania si neuplatiuje.

3. Podla ustanovenia § 144 CSP Zalobca mbze vziat Zalobu spat.

4.V ustanoveni § 145 ods. 1 CSP sa uvadza, Ze ak je zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi
s tym, Ze v ustanoveni § 146 ods. 1, 2 CSP sa uvadza, Ze sud konanie nezastavi, ak Zalovany so
spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa
neprihliada, ak déjde k spatvzatiu zaloby skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168
alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urcity spdsob usporiadania vztahu medzi
stranami vyplyva z osobitného predpisu.

5. Vychadzajuc z vyssie uvedeného sud v danom pripade, kedZe k spatvzatiu v celom rozsahu doSlo K.
L. H., ako aj pred predbeznym prejednanim sporu a pojednavanim, konanie vo veci samej zastavil.



6. Podla § 256 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud prizna nahradu
tychto trov.

7. Z ustanovenia § 262 ods. 1, 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

8. KedZe v danom pripade zastavenie konania Zalobca prostrednictvom svojho zastupcu trovy neziadal,
Zalovanému trovy nevznikli, z toho dévodu pokial sa tyka trov konania, sud rozhodol o trovach konania
podla vyroku tohto uznesenia.

9. O vrateni sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 1 az 4 zakona ¢&islo 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch v zneni noviel, podla ktorého poplatok sa vrati, ak ho zaplatil ten, kto nebol povinny platit’
alebo kto ho zaplatil na zaklade nespravneho rozhodnutia sudu. Poplatok sa taktiez vrati, ak sud vrati
navrh navrhovatelovi pre nedostatok pravomoci. Poplatok za uplatnenie namietky zaujatosti sa vrati, ak
bola namietka zaujatosti uplatnena odévodnene; ak poplatok v takomto pripade eSte nebol zaplateny,
sud uznesenie o uloZeni povinnosti zaplatit poplatok zrusi. O vrateni poplatku rozhodne i bez navrhu
sud, ktory bezdévodne zaplateny poplatok prevzal. Ak sa zaplatil vy3si poplatok, ako sa mal zaplatit,
preplatok sa vrati, ak prevySuje sumu 1,70 eura. Poplatok splatny podanim navrhu na za&atie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zac¢atie konania
o rozvode manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica
vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskiumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok
vrati, ak sa navrh na za¢atie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dovodu, Ze ucastnik nebol v konani riadne zastupeny. Okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmene;j
v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

10. Podla § 11 ods. 6 ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podfa § 3 zaSlu odpis
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafnovému uradu prislusnému podfa trvalého pobytu (sidla)
poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do centralneho systému
evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskdr do 30 dni odo dfia doruéenia odpisu
pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Vranov nad Toplou pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



