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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno v konani pred sudkynou Mgr. Miroslavou Vanovou, v pravnej veci starostlivosti
o maloletd G. A., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu neodkladnym opatrenim odovzdanu do starostlivosti
N. T., nar. XX XX.XXXX a H.. J. T. N., nar. XX.XX.XXXX, obidvaja bytom R. XXX/XX, XXX XX F. nad
F., v zastGpeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Brezno, dieta matky
neuréenej a otca neuréeného, s ustanovenym poruénikom Mestom Brezno, o navrhu Uradu préce,
socialnych veci a rodiny Brezno na vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata, takto

rozhodol:

[.Sud urcuje, ze maloleta G. A., nar. XX.XX.XXXX je osvojitelna.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno (dalej len ,navrhovatel*) dorugil diia 08.03.2022
tunajSiemu sudu navrh na vyslovenie osvojitelnosti maloletej G. A., nar. XX. XX.XXXX s odévodnenim,
Ze maloletd sa narodila diia XX.XX.XXXX v NsP Brezno v reZime utajeného poérodu. Zdravotny
stav dietata je dobry. Matka ani otec nie su znami. Rozhodnutim Okresného sudu Brezno &.k.
9P/8/2022 bolo maloletému dietatu uréené meno G. a priezvisko A.. Maloletd sa t.&. nachadza v
Detskom centre Slovensko, Ruzomberok, na zéklade uznesenia Okresného sudu Brezno o nariadeni
neodkladného opatrenia €.k. 1P/11/2022. Maloleté dieta bolo do zariadenia prijaté dfia 18.02.2022, kde
ho odovzdala NsP Brezno. Maloleta bola dria 09.02.2022 zaradena do prehladu deti, ktorym je potrebné
sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost. Nakolko dria 06.03.2022 uplynula lehota matke dietata
na spatvzatie svojho rozhodnutia na odtajnenie jej osoby v suvislosti s reZimom utajeného pérodu a
k maloletému dietatu sa nikto neprihlasil, maju za to, Ze je v najlepSom zaujme maloletého dietata
sprostredkovanie nahradnej rodinnej starostlivosti formou osvojenia.

2. Poruénik maloletej Mesto Brezno sa k navrhu vyjadril v pisomnom podani doru¢enom sudu dna
08.04.2022, kde uviedol, Ze k navrhu nema Ziadne namietky.

3. Sud nariadil vo veci pojednavanie na den 03.05.2022, na ktorom sa oboznamil s prednesom
navrhovatefa a poruénika maloletej Mesta Brezno, taktiezZ vykonal dokazovanie obozndmenim sa s
listinnymi dOkazmi nachadzajucimi sa v spise, ako aj obozndmenim sa s pripojenym spisom Okresného
sudu Brezno sp. zn. 8P/25/2022, s uznesenim Okresného sudu Brezno &.k. 9P/8/2022-7 zo dna
31.01.2022, s uznesenim Okresného sudu Brezno &.k. 1P/11/2022-14 zo dia 11.02.2022, s uznesenim
Okresného sudu Brezno ¢€.k. 9P/13/2022-31 zo dnia 10.03.2022, ked pojednaval v nepritomnosti
Detského centra Slovensko, RuZzomberok, ktoré malo doru€enie predvolania na pojednavanie vykazané
riadne a v€as a ktoré svoju nepritomnost’ na pojednavani ospravedinilo podanim doru¢enym sudu dha
27.04.2022 z ddévodu pracovnej vytazenosti.



4. Navrhovatel na pojednavani uviedol, Ze biologicka matka maloletého dietata v zdkonnej lehote dvoch
mesiacov neprejavila o maloleté dieta zaujem a taktiez ani Ziadna ina osoba z biologickej rodiny dietata
o maloleté dieta zaujem neprejavila po€as tejto zakonnej lehoty. Ma za to, Zze podmienky na splnenie
osvojitefnosti u maloletého dietata su splnené. V sucasnosti sa maloleté dieta nachadza na zaklade
rozhodnutia Okresného sudu Brezno 8P/25/2022 na z&klade nariadeného neodkladného opatrenia v
predosvojitelskej starostlivosti manzelov T.. Na zaklade tychto skuto€nosti navrhuje, aby sud navrhu
vyhovel, nakolko je to v zaujme maloletého dietata.

5. Poruénik maloletej Mesto Brezno na pojednavani uviedol, Ze s podanym navrhom suhlasi, vodi
podanému navrhu nema Ziadne namietky, nakoflko aj pre neho je prvorady zaujem maloletého dietata.

6. Zo spravy Detského centra Slovensko, RuZzomberok zo dia 06.04.2022 a zo diia 27.04.2022 sud
zistil, Ze maloleta bola dria 05.04.2022 odovzdana na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Brezno &.k.
8P/25/2022-42, do starostlivosti navrhovatelov H.. J. T. N. a N. T.. Po&as pobytu maloletej v ich zariadeni
sa v zdkonnej lehote na maloleté dieta Ziadnym spdsobom neinformovala Zena, ktord ho porodila v
reZzime utajeného pérodu, ani nikto iny z biologickej rodiny maloletého dietata.

7. Z opatrovnickeho spisu maloletej sud zistil, Ze pri jej narodeni jej matka poZiadala o utajenie svojej
osoby. Okresny sud Brezno uznesenim ¢€.k. 9P/8/2022-7 zo dha 31.01.2022, pravoplatnym 17.02.2022
urcil maloletej meno G. a priezvisko A..

Okresny sud Brezno uznesenim &.k. 1P/11/2022-14 zo dia 11.02.2022 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym malolett odovzdal do starostlivosti Detského centra Slovensko, RuZzomberok. Toto uznesenie sa
stalo vykonatefnym 11.02.2022 a nadobudlo pravoplatnost 01.03.2022.

Uznesenim Okresného sudu Brezno &.k. 9P/13/2022-31 zo dha 10.03.2022, pravoplatnym dra
18.03.2022, bol maloletej ustanoveny poruénik - Mesto Brezno, ktory bude maloleté dieta zastupovat
a spravovat’ jeho majetok, dohliadat' na rozsah a spdsob starostlivosti, ktord sa maloletému dietatu
poskytuje, bez povinnosti vykonavania osobnej starostlivosti o maloleté dieta a bez povinnosti
zabezpeclovania vychovy.

8. Z pripojeného spisu Okresného sudu Brezno sp. zn. 8P/25/2022 sud zistil, Ze navrhovatelia N. T., nar.
XX XX XXXX a H.. J. T. N., nar. XX.XX.XXXX, obidvaja bytom R. XXX/XX, F. nad F. dria 14.03.2022
dorudili tunajSiemu sudu navrh vo veci samej na zverenie maloletej do ich predosvojitel'skej starostlivosti
a zaroven aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym im bude malolet4d odovzdana do
osobnej starostlivosti. Konanie vo veci samej nie je pravoplatne skonéené, vo veci je vyty€eny termin
pojednavania na den 12.05.2022.

Uznesenim &.k. 8P/25/2022-42 zo dia 30.03.2022 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
Detskému centru Slovensko Ruzomberok povinnost odovzdat maloletu do starostlivosti navrhovatelov
N. T. a H.. J. T. N.. Zaroven doSlo k zmene uznesenia Okresného sudu Brezno &.k. 1P/11/2022-14
zo dna 11.02.2022 tak, ze nariadené neodkladné opatrenie sa zrusSilo celkom. Toto uznesenie sa
stalo vykonatelnym 30.03.2022 a nadobudlo pravoplatnost’ 20.04.2022. Na zaklade tohto uznesenia sa
maloleta v su€asnosti od 05.04.2022 nachéadza v starostlivosti navrhovatelov.

V ramci tohto konania Urad prace, socialnych veci a rodiny Brezno podanim zo diia 25.03.2022,
doru¢enym tunajSiemu sudu 29.03.2022 oznamil, Ze v zakonnej lehote 2 mesiacov od narodenia dietata
nebol o maloletu prejaveny Ziaden zaujem zo strany matky ani inych osdb.

Zaroven v ramci tohto konania Nemocnica s poliklinikou Brezno, n.o. podanim zo dna 28.03.2022,
doru¢enym sudu 30.03.2022 oznamila, Ze Zena, ktora dfia XX.XX.XXXX maloletu porodila, v zakonom
stanovenej lehote 6 tyZdfov od pérodu Ziadost o utajenie pérodu neodvolala.

9. Podla § 137 ods. 1 zdkona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
navrh na zacatie konania o osvojitelnosti mdze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené
predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, organ socialno-pravnej ochrany deti a
socialnej kurately alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

10. Podla § 137 ods. 2 CMP, ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podla predpisov
rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo skér na navrh.

11. Podla § 138 ods. 1 CMP, ugastnikmi konania o osvojitelnosti su navrhovatel, dieta a jeho rodicia.



12. Podla § 138 ods. 3 CMP, rodi¢ia dietata nie su u€astnikmi, ak su pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti, ak su pozbaveni spbsobilosti na prave ukony v plnom rozsahu, alebo ak nie st schopni
posudit’ désledky osvojenia. V tychto pripadoch je u€astnikom poruénik.

13. Podla § 138 ods. 4 CMP, rodiCia dietata nie su u€astnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie
dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

14. Podla § 102 ods. 1 pism. c) zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), na
osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodica
maloletého dietata, ak je rodi€om Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom
podla osobitného predpisu a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta
Ziadny zaujem.

15. Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine, o splneni podmienok osvojitefnosti maloletého dietata
uvedenych v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

16. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze su splnené zakonné podmienky k
vysloveniu osvojitelnosti maloletej. Maloleta sa narodila v reZime utajeného p6rodu, obidvaja jej rodicia
nie su znami, po pérode zostala v Nemochnici s poliklinikou Brezno, n.o., neskér sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym bola odovzdana do starostlivosti Detského centra Slovensko, Ruzomberok. V lehote 6
tyZdiov od pdrodu (do XX.XX.XXXX) mala biologicka matka maloletej mozZnost odvolat svoju Ziadost o
utajenie svojej osoby. Podla oznamenia Nemocnice s poliklinikou n.o. Brezno zo dfa 28.03.2022 sa tak
nestalo. V zmysle ustanovenia § 102 ods. 1 Zakona o rodine bude maloleta ,pravne volna“ po uplynuti 2
mesiacov od jej narodenia (XX.XX.XXXX), ak Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti
s pérodom neprejavi o maloleté dieta Ziaden zaujem. Z oznameni Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Brezno a Detského centra Slovensko, RuZzomberok mal sud preukazané, Ze v uvedenej lehote nebol
o maloletu prejaveny Ziaden zaujem zo strany matky ani inych osdb. Vzhfadom k tomu, Ze Zena, ktora
maloletu porodila v reZime utajeného pdrodu, ani nikto iny z biologickej rodiny maloletého dietata v
z&konnej lehote neprejavil o maloletu Ziadny zdujem, maloletéd je pravne volna, priom sa na tunajSom
sude vedie aj konanie o zverenie maloletej do predosvojitelskej starostlivosti a v blizkej buducnosti je
predpoklad zverit malolett do predosvojitelskej starostlivosti, sud navrhu vyhovel a ur€il, Ze maloleta
G. A. je osvojitelna.

17. Podla § 52 CMP, Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

18. O nahrade trov konania u€astnikov rozhodol sud podfa § 52 CMP, ked vo vyroku Il. rozhodol,
Ze Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, kedZze v mimosporovych konaniach je
v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pri¢om sud nezistil naplnenie Ziadnej z vynimiek
upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. CMP a zarover U¢astnici nahradu trov konania ani neziadali.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 362
ods. 1 veta prva zakona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok /dalej len ,CSP*/).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)  (§ 363 CSP). Ak zakon
na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa



nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V sulade s § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 63 CMP),

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako periazna povinnost vo vztahu k maloletému
alebo o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani, mdze opravneny
podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



