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Uznesenie

Okresny sud Prievidza samosudcom Mgr. Vojtecha Chmelanom v trestnej veci odsudeného Ing. J. V., 0
navrhu G. V. na povolenie obnovy konania dna 03. maja 2022 takto

rozhodol:

Podla § 399 ods.1 pism. a) Trestného poriadku sud navrh G. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
P. €. XXX, okres Prievidza, o povolenie obnovy konania zo dfia 15. marca 2022, ktory bol doru¢eny
Okresnému sudu Prievidza dnia 17. marca 2022, vo veci Okresného sudu Prievidza, sp.
zn. 3T 12/2021 a to rozsudku zo dna 24. februara 2021 v trestnej veci odsudeného Ing. J. V., zami
eta, pretoze bol podany neopravnenou osobou.

odovodnenie:

G. V. podal diia 15. marca 2022 na Okresny sud Prievidza navrh na povolenie obnovy konania v trestnej
veci vedenej na Okresnom sude Prievidza, sp. zn. 3T 12/2021, ktory bol doru€¢eny Okresnému
sudu Prievidza dria 17. marca 2021, kde bol odsudeny Ing. J. V. rozsudkom Okresného sudu Prievidza,
sp. zn. 3T 12/2021 zo dfia 24.02.2021 uznany vinnym pre precin ubliZenia na zdravi podla §
156 ods.1,2 pism. a) Trestného zakona, za ¢o bol odsudenému Ing. J. V. uloZeny nepodmieneény trest
odniatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu S minimalnym
stuprfiom strazenia, bolo mu ulozené ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou, pri€om
konania sa dopustil voCi bratovi - poSkodenému T. V.. G. V. svoj navrh odbvodnil tym, Ze odsudeny sa
dopustil sprenevery a nevratil mu peniaze.

Zo spisu Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 3T 12/2021 a to z rozsudku zo dna 24.
februara 2021 vyplyva, Ze odsudeny Ing. J. V. bol uznany vinnym pre precin ubliZzenia na zdravi podfa §
156 0ds.1,2 pism. a) Trestného zékona, za ¢o mu bol uloZzeny nepodmieneény trest odnatia slobody v
trvani 8 (osem) mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, bolo
mu uloZzené ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou, pri€om konania sa dopustil voci
bratovi - poSkodenému T. V., t.j. nie voci osobe, ktora podala navrh na povolenie obnovy konania .

Podla § 394 ods.1 Trestného poriadku obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym rozsudkom
alebo pravoplatnym trestnym rozkazom sa povoli, ak vyjdu najavo skutoCnosti alebo dbkazy sudu
skér nezname, ktoré by mohli sami o sebe alebo v spojeni so skutocnostami a dokazmi uz skor
znamymi odévodnit’ iné rozhodnutie o vine alebo priznanom naroku poSkodeného na nahradu Skody
alebo vzhladom na ktoré by pévodne uloZeny trest bol v zrejmom nepomere k stupfiu nebezpelnosti
¢inu pre spolo¢nost alebo  k pomerom pachatefa alebo ulozeny druh trestu by bol v zrejmom rozpore
s ucelom trestu.

Podla § 396 ods.1 Trestného poriadku obnovu konania mozno povolit' len na navrh opravnenej osoby.
Podla § 396 ods.2 Trestného poriadku v neprospech obvineného méze navrh na povolenie obnovy
konania podat’ len prokurator.

Podla § 396 ods.3 Trestného poriadku v prospech obvineného mézu navrh na povolenie obnovy konania
podat okrem obvineného aj osoby, ktoré by mohli podat’ v jeho prospech odvolanie. Ak by tak mohli



urobit’ i proti véli obvineného, mézu proti jeho véli podat' i navrh na povolenie obnovy konania. Taky navrh
mé&Zzu urobit’ aj po smrti obvineného.

Podla § 399 ods.1 pism. a) Trestného poriadku sud navrh na povolenie obnovy konania odmietne, ak
bol podany neopravnenou osobou.

Sud po oboznameni sa so spisom Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 1Nt 5/2022 - -z toho s
navrhom a priloZzenymi dokladmi, s obsahom spisu Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 3T 12/2021,
prevedenom dokazovani, dospel k zaveru, Ze nie su splnené podmienky obnovy konania, pretoze navrh
na povolenie obnovy konania nepodala opravnena osoba. Z navrhu G. V. vyplyva, Ze tento podaval
trestné oznamenie na odsudeného Ing. J. V. z dévodu sprenevery, ktorej sa mal vo¢i nemu dopustit’
odsudeny Ing. J. V. a pravdepodobne bolo organmi €innymi v tresthom konani toto trestné oznamenie
odmietnuté. Sud z predloZzenych dokladov zistil, Ze G. V. je bratom odsudeného Ing. J. V., priom su v
nepriatelskom vztahu. Sud preto skumal, &i G. V. je opravnenou osobou na podanie navrhu na obnovu
konania. Podla nazoru sudu, G. V. nie je opravnenou osobou na podanie takéhoto navrhu, pretoze v
konani 3T 12/2021 nevystupoval ani ako poSkodeny, ani ako svedok, resp. z pisomného navrhu vyplyva,
Ze ho podava v neprospech odsudeného Ing. J. V.. Preto sud vzmysle  § 399 ods.1 pism. a) Trestného
poriadku navrh G. V. zamietol, pretoze bol podany neopravnenou osobou.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost v lehote
troch pracovnych dni odo dna jeho ozndmenia cestou
tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



